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Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Fejér Megyei Kozgyfilés elndke 2011. aprilis 27-én kelt 6nkormanyzatunkhoz 2011. méjus
3-4n érkezett levelében kérte a KépviselS-testiilet Aallasfoglalasat a Fejér Megyei
Gnkorményzat altal tervezett intézményatszervezésekkel kapcsolatban. Tekintettel arra,
hogy a kbzoktatasrdl szdld 1993. évi LXXIX. torvény 102. § (11) bekezdése alapjin az
onkormanyzatnak mint fenntartdonak a dontést az adott év majus ho utolsé munkanapjaig
kell meghoznia, kérte az EIndk Ur, hogy a testiilet az allasfoglalasat soron kiviil alakitsa ki, és
az arrdl szolo dontést haladéktalanul kiildje meg a megyei dnkormanyzat részére.

Enying Varos Onkormanyzaténak Képvisels-testiilete 2011. mércius 30. napjan tartott iilésén
- az énkormanyzat kdltségvetésének alakulasa miatt - kénytelen volt meghozni 82/2011. (III
30.} szamu hatarozatat, melyben arrél déntétt, hogy a jelenleg egységes Herceg Batthyany
Fiilop Gimnéazium és Altaldnos Iskolat killon intézményekre szétvélasztja, és az vjonnan
létrejové gimnaziumot — amennyiben a finanszirozasi feltételek tovdbbra is kedvezétleniil
alakulnak - 4tadja a Fejér Megyei Onkormanyzatnak. Ugyanezen iilésen 84/2011. (IIL. 30.)
szami hatarozataval a Képvisel6-testiilet meghatarozta az intézmények szétvalasztasanak
menetét.

A Polgarmester Ur 2011. aprilis 27-én kelt levelében (melyet a Fejér Megyei
Onkormanyzatnal 2011. aprilis 29-én atvettek) kérte a megyei kozgyiilés elndkét, hogy a
megyei kozgyilés szakvéleményét kiildje meg, e levélhez mellékeltiik a fenti két hatarozatot.
A kozoktatasi szakértSi vélemény elkésziiltét kovetSen haladéktalanul 2011. majus 5-én
Polgirmester Ur tovabbitotta azt a megyei kdzgy(ilés elndkének, és hivatkozva az Elngk Ur
altal is emlitett jogszabalyi hatariddre kérte a megyei kdzgytlés allasfoglalasanak soron
kiviili kialakitését és annak Enying Varos Onkorményzata részére torténd haladéktalan
megkiildését.

A két bnkormanyzati vélemény ,cseréjével” kapcsolatosan megkerestemn a megyei kozgyiilés
aljegyz&jét Dr. Molnar Krisztian urat, egyeztetni szerettem volna vele, hogyan és miként
tudjuk minél gyorsabban lebonyolitani a két Snkormanyzat véleményének egymas felé
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to1ténd tovabbitasat. Legnagyobb meglepetésemre Aljegyz6 Ur arrdl téjékoztatott, hogy a
kdzgylilés majus 19- {ilésén nem szerepel Enying Varos Onkorminyzata kérelmének
megvitatasa, és egyébként is az Snkormanyzat mar dontdtt az intézmény atszervezésérdl, igy
a megyei oOnkormanyzat allasfoglalasdnak megkiildése nem relevans. Téjékoztattam
Aljegyz6 Urat, hogy vélhet8en téves informacidkkal rendelkeznek a KépviselG-testiilet
déntésével kapcsolatosan, hiszen a Képvisel6-testiilet 84/2011. (IIL 30.) szdmd hatarozataban
fogadta el a végleges dontéshez sziikséges lépések sorozatat, ezen hatarozat végrehajtasahoz
lenne sziikség a megyei kozgylilés allasfoglaldséra. Aljegyz6 Ur legnagyobb
megddbbenésemre arrdl tajékoztatott, hogy ezt a hatdrozatot nem latta, igy azt a részére
haladéktalanul elkiildtem telefaxon, és kértem, hogy személyesen beszéljik meg a
nyilvanvaléan hidnyos informaécidkon alapulé problémadakat, s mivel majus 12-én megyei
jegyzdi értekezleten mindketten részt fogunk venni, e rendezvényt kdvetSen beszéljiik at a
teendbket. Legnagyobb megdobbenésemre Aljegyzs Ur kézélte, hogy sajnos nem kapott az
Elnok Urtél meghatalmazést arra, hogy velem beszéljen, igy a félreértések rendezésére nem
keriilt sor.

Szamomra ezek utan teljesen egyértelmdl, hogy valami fatdlis félreértés vagy hianyos
tajékoztatas allhat az tigy hatterében. Elképzelni sem tudom, hogy 2011-ben - mikdzben
valamennyi kizigazgatasban dolgozo szakember a , jo allam” kiépitésén faradozik — a
Nemzeti Egytittmiikdési Nyilatkozat szellemében és jegyében két jegyzd szakmai
mindenféle déntést nélkiil6z6 beszélgetéséhez a munkaltatd hozzajarulasa legyen sziikséges.
Sajnélatosan koromnal fogva 1983 ota eldszdr gyakornokként, majd a fdiskola elvégzését
kovetben tevblegesen is igazgatasi csoportvezetdként, a VB-titkar helyetteseként dolgoztam
az egypart rendszerben. Két VB-titkar koétetlen, dontést nem igénylé és nem hozd
beszélgetéséhez még abban az idében sem kellett sem a tandcselntk, sem a partbizotiség
véleményét beszerezni. A megyei kozgyllés elntke minden bizonnyal félreértette az
Aljegyz8 Urral folytatni kivant beszélgetés lényegét, természetesen, hogy nem az iiggyel
kapcsolatos konkrét dontésrél akartunk beszélni egymassal — hiszen ehhez hataskoriink
sincs - , csupan az eljdrds menetérSl szerettem volna egyeztetni Aljegyzé Urral, melyhez
kizértnak tartom, hogy az Elnsk Ur engedélye kellett volna. E félreértést és tévedést
sajnalom.

Meggy62z6désem, hogy minden 6nkorményzatnak joga 6nalldan eldénteni — természetesen a
jogszabalyi elSirdsokat betartva - , hogy anyagi lehetdségeit figyelembe véve milyen
intézményrendszert miikodtet, azt hogyan szervezi at. Nem véletlen az &nkormanyzati
torvény azon rendelkezése, mely mindsitett tobbséghez koti az intézmények kialakitasaval,
atalakitasaval, megsziintetésével kapcsolatos dontéseket ezzel biztositva a demokracia azon
ismérvét, mely szerint fontos kérdésekben tobbségi dontés sziikséges. Természetesen a
demokracia masik ismérve az, hogy adott esetben meghatarozzak a jogszabalyok, hogy e
dontésekhez milyen véleményeket kell beszerezni, mely vélemények beszerzése nélkil a
dontés jogszabalysérts. Egyetlen Snkormanyzatnak sem lehet érdeke a masik énkormanyzat
szabad déntési jogosultsdgaiba torténé beavatkozas oly modon, hogy a jogszabalyban
megallapitott allasfoglalasat késedelmesen, vagy esetlegesen nem adja meg, ezzel egyrészt
megakadalyozva a dontéshozdt a tObbségi akaratdnak érvényesitésében, masrészt
esetlegesen tobb 10 millids kart okozva ezzel a masik énkormanyzatnak.

Fentiekre tekintettel azzal a kéréssel fordulok a Tisztelt KépviselS-testiilethez, hogy
rendkiviili el6terjesztésemet napirendre tiizni, a hatarozati javaslatot elfogadni sziveskedjen.
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Egyben javaslom a Képvisel6-testiiletnek, hogy hatarozati formaban kérje fel Gebula Béla
Akos képvisel§ urat, a megyei énkorményzat mindsitett tobbséggel rendelkezé frakcidjanak
tagjat, hogy tevékeny kozremiikddésével hathatds segitséget nytjtson abban, hogy a megyei
kozgytilés kérelmiinket a majus 19-i iilésén napirendre tlizze, és arrdl érdemben déntsdn.

Enying, 2011. majus 12.

Tisztelettel

Szérfi Istvan
jegyz6

Hatarozati javaslat

Enying Véros Onkormanyzaténak Képvisel§-testiilete a Fejér Megyei Onkorményzat 4ltal
miikddtetett intézmények &tszervezésére vonatkozd elGterjesztést megtargyalta és tigy
hatarozott, hogy az atszervezési javaslattal egyetért.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a Fejér Megyei Kozgytilés Elnckét a Képviself-testiilet
doéntésérd] tajékoztassa.

Hataridd: azonnal
Felels: Dr. Pintér Gytrgy polgarmester

Hatarozati javaslat

Enying Véros Onkorményzaténak Képviselé-testiilete felkéri Gebula Béla Akos képviseld
urat, a megyei kozgylilés minGsitett tObbséggel rendelkezé frakcidjanak tagjat, hogy
tevékeny kdzremiikddésével hathatds segitséget nytijtson abban, hogy a megyei kozgytilés
2011. aprilis 29-én, illetve 2011. méjus 5-én keltkérelmiinket a majus 19-i ilésén napirendre
tlizze, és arrdl érdemben déntsdn.
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