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Petranszki Ida bizottsag titkédra

Vassné Zsemberi Katalin jegyz8konyvvezetd

Viplak Tibor elndk koszonti a bizottsag tagjait, a megjelenteket, és az ilést 14.37 érakor
megnyitja. Megallapitja, hogy a bizottsdgi tagok 5 f6vel, hatarozatképes szamban
megjelentek, majd a jegyzékdnyv vezetésére felkéri Vassné Zsemberi Katalint. Kifejezi
reményét arra vonatkozéan, hogy ebben az 1j bizottsagi formaban és Osszetételben is jol
tudnak majd egyiitt dolgozni. Ismerteti a meghivéban szereplé napirendet. Elmondja, hogy
Nyikos Istvan alelntk trral tgy egyeztek meg, hogy a telepiilésfejlesztésre vonatkozé
elSterjesztéseket majd &, mint alelndk fogja ismertetni, a pénziigyi jellegii elSterjesztéseket
pedig elndkként §. Megkérdezi, van-e valakinek moédositd javaslata? Médosité javaslat nem
lévén kéri, hogy aki a napirenddel egyetért, kézfeltartassal szavazzon.

A Bizottsdg 5 igen, egyhangii szavazattal a napirendet elfogadta.

Napirend:
Nyilt iilés:

1.) Vel6 Zsolt f6ldbérleti kérelme
2) A nemzeti vagyonrdl sz6lé 2011. CXCVI térvény eléirdsai szerint a
szerzddéses jogviszonyok feliilvizsgalata

) Balatonvildgos kozség rendezési terve mddositasainak véleményezése
4) A Tartalytisztit6é és Karbantart6 Bt. ajinlatanak ismételt megvitatasa

) A 2012, évi koliségvetési rendelet és kapcsolédd hatarozati javaslat
véleményezése
6.) Polgér&rség kérelme
7.) Vegyes iigyek

Viplak Tibor elndk 4tadja a szot Nyikos Istvan alelndknek.



1.) Vel6 Zsolt foldbérleti kérelme

Nyikos Istvan alelndk elmondja, hogy Vel6 Zsolt a tavalyl évben tobb Onkormanyzati
teriiletet téritésmentesen hasznalatba kapott, mely megéllapodés azonban december 31.
napjaval lejért. Vel Zsolt levelében jelezte, hogy az adott ingatlanokra bérleti szerz6dés
keretében is igényt tart.

Gebula Béla Akos képvisel6 megkérdezi, hogy milyen nagységa terliletrt§l van szd
dsszesen? :

Nyikos Istvan alelnsk elmondja, hogy 6sszesen 26.311 m2 teriiletré] beszélnek.

Gebula Béla Akos képvisel6 megkérdezi, hogy Vel6 Zsolt tisztdban vele, hogy most fizetnie
kell a bérletért?

Nyikos Istvan alelntk elmondja, hogy igen, az értesitéseket kikiildték az érintetteknek. Tobb
kérdés nem lévén ismerteti a hatarozati javaslatot. Kéri, hogy aki a hatérozati javaslattal
egyetért, kézfeltartéssal szavazzon.

A Bizottsdg 5 igen, egyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enying Viros Onkormanyzata Gazdasagi Bizottsiganak
1/2012. (II. 15.) szadmd hatirozata:

Enying Varos Onkormanyzatdnak Gazdasagi Bizottsdga gy
hatarozott, hogy az énkorményzat tulajdonat képezd enyingi
623, 627, 632, 652, 653, 2479, 2481/1, 2500, 2501, 2503, 2504 és
2506 hrsz-u ingatlanokat bérbe kivanja adni, ezért a foldbérleti
lehetdségrél helyben szokdsos moédon 8 napon keresztiil
hirdetményt tesz kdzzé.

Amennyiben a hirdetmény lejaratdig Enying Véros
Onkormanyzata Képviselé-testitletének 335/2011. (X1.30.)
sz&mt hatérozataban foglalt dijnal magasabb Osszegti ajénlat
nem érkezik agy Velé Zsolt 8130 Enying, Deak F. u. 11. szam
alatti lakos ajanlatat elfogadja és 2012. december 31. napjdig
szerzddést kot vele.

A bérlemény minimélis bérleti dfjaként Enying Varos
Onkorményzata Képviseld-testilletének  335/2011.  (X1.30.)
szamt hatdrozatdban foglalt dijakat kell alkalmazni.

Megbizza a Polgarmesteri Hivatalt a foldbérleti szerzédés
elkészitésére, felhatalmazza a polgarmestert a szerz&dés
alafrdséra,

Hataridé: 2012. marcius 31.

Felelds: Dr. Pintér Gyorgy polgarmester

Ilés Jozsef bizottsdg tithdra 14.43 perckor megérkezik az iilésre.
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2.} A nemzeti vagyonrdl szélo 2011. CXCVI térvény eldirdsai szerint a szerzddéses
jogviszonyok feliilvizsgilata

Nyikos Istvan alelndk 4tadja a sz6t Mihélyfi Gabor aljegyzének.

Mihdlyfi Gabor aljegyz6 tajékoztatasul elmondja, hogy a Nemzeti Vagyonrél sz6l6 torvény
4j felosztast tartalmaz, mely szerint nemzeti vagyon az &llami és a helyi énkorményzati
vagyon. A torvény értelmében beltertileti foldekrél van sz6, amelyeket versenyeztetni kell.
Ami véleménye szerint fontos, hogy a 15. § értelmében ,jelen torvény rendelkezéseibe
iitkézé szerz6dés, mas jogligylet vagy rendelkezés semmis”. Amivel kapcsolatban még
problémak meriiltek fel, és tigyében a Korményhivataltél is allasfoglalast kértek, az, hogy 3
kategoriardl beszél a torvény. Egyrészr6l beszél nemzeti vagyon kezelésérdl, és erre
vonatkozd vagyonkezel6i jog ataddsardl, beszél nemzeti vagyon hasznositasba adésardl,
tovabbd nemzeti vagyon értékesitésérsl. Ezek koziil az értékesités a legkdnnyebb,
dnkorméanyzati rendeletben meghatarozott tsszeget lehet megallapitani, és versenyeztetés
utjan lehet értékesiteni, azzal, hogy az allamnak minden esetben el§vasarlési joga van.
Megjegyzi, hogy a jogszabaly december 28-&4n jelent meg, és januar 1. napjaval maér
hatalyossa is vélt. A masik két kategéria a vagyonkezelés, illetve hasznositds. Vagyonkezelés
esetében az a személy, aki vagyonkezelési joggal szerzédést kot az dnkormanyzattal, annak
t0bbek kozott a szamviteli torvény szerinti beszdmolasi és konyvvezetési kotelezettségeknek
is eleget kell tennie. Ez az egy eset, amikor versenyeztetés nélkill dtadhatnak vagyont
mésnak. A Korményhivatal allaspontja e tekintetben az, hogy minden Onkorméanyzati
szerz6désnek erre kell irdnyulnia, viszont a bérbe-, illetve haszndlatba vevék jelezték, hogy
ennek a kotelezettségnek 6k nem fognak tudni eleget tenni. Az énkorményzat allasfoglalas
kérése arra irdnyul, hogy az esetek tobbségében alkalmazhaté-e a nemzeti vagyon
hasznositdsdra vonatkozé szerzédés, ami egy kitételt tesz, hogy a nemzeti vagyon
ingyenesen kizar6lag kozfeladat ellatdsra adhaté hasznélatba, a koézfeladat ellatédsaval
bsszeftiggd mértékben. Ez alapjdn val6szinti Veld Zsolt kérelme sem tdmogathaté, mint
haszonkélcson szerzédés, és ez a rendelkezés ugyanigy az Osszes tObbi haszonké&lcstn
szerz&désre is kiterjedne, hiszen a haszonkolcsonbe vevék nem kézfeladat ellatasra kérték a
tertileteket, vagyis ezek a szerz6dések a torvény erejénél fogva semmisek lesznek, amikor
majd lejarnak. Az elSterjesztésben megtaldlhaté az a lista, hogy mely személyekkel,
szervezetekkel van az énkorményzatnak ingyenes hasznalatbavételi szerz8dése. Ezek koziil
elég sok kozfeladatot lat el, vagyis a hasznélatbavételi szerzdés a jovében miikddheine,
amennyiben a Korményhivataltdl is ezt az allasfoglalast kapjék meg, és feloldjdk azt a
korabbi alldspontjukat, hogy ezen szervezetekkel is kizardlag vagyonkezelSi szerzédés
kothets. Ha ez mégsem torténik meg, akkor nem tudjék, mi a megoldés. Elmondja tovébba,
hogy a torvény alapjan szamos felhatalmazést kapott az 6nkorményzat, pld. értékhatért
allapit meg. Ugy véli abban egyetértenek a Kormanyhivatallal, hogy sajat intézmény
esetében vagyonkezel6i szerz6dés kothets, de olyan szervezetre bizni a vagyonkezel6i jogot
és az azzal kapcsolatos nyilvintartds kezelési kotelezettséget, mint  példdul az
Allategészségiigyi Hat6sag, képtelenség. Nem tudja, hogy ezzel kapcsolatban mikor kapnak
valaszt, de az biztos, hogy az tnkorményzatnak februar 28-ig dontenie kell arrél, hogy
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt vagyonnak mit nyilvanit, milyen értékhatar felett
vagyon kivan majd értékesitésénél versenyeztetni. i kell tovabba jelslni, hogy melyek azok
az ingatlanok, amelyeket vagyonkezeldi joggal lehet majd atverni. Ez a rendelkezés érdekes
helyzetet teremt, mert mi van akkor, ha az énkorményzat azt mondja, hogy nem kivan
vagyonkezel6i joggal érintett ingatlant megjeldlni, hiszen akkor az ezzel kapcsolatos
szabalyozést is rendeletben r6gzitenie kellene, Ez az eljaras Foldhivatali bejegyzéssel is jarna
a vagyonok tekintetében. Elmondja tovabba, hogy ezzel Gsszefiiggésben februar 28-ig egy
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vagyonrendelet fog a képviselé-testiilet elé keriilni, és reméli, hogy addigra megérkezik a
Korményhivataltél is az allasfoglalas.

Viplak Tibor elndk megkérdezi, hogy most mi a bizottsag teendé&je?

Mihalyfi Gabor aljegyzé elmondja, hogy jelenleg semmi, februdr 29-i testiileti tilésen keriil
majd el6terjesztésre a rendelet, amelyben felsoroldsra keriilnek a nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelent&ségli vagyonok, tovabbd a Fejérviz Zrt-ben, illetve a
Hulladékgazdalkodasi Konzorciumban 1évS részesedések. Szerepelni fog még a rendeletben
egy értékhatar, amely felett csak versenyeztetéssel lehet eladni ingatlanokat, illetve a
melléklet tartalmazni fogja a korlatozottan forgalomképes vagyon felsorolasat.

Viplak Tibor elngk megkérdezi, hogy igy lehetéségiik lesz arra, hogy vagyonkezelst
nevezzenek ki az énkorményzati vagyon kezelésére?

Mihalyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy nem. Az a személy, vagy szervezet lesz a
vagyonkezel, aki az Onkormanyzattal vagyonkezel6i szerzédést kot. Az ingyenes
hasznélatba vevék tobbsége méar jelezte azt, hogy &6k nem akarnak ilyen jellegti
vagyonkezelSi szerz6dést koti, az emlitett beszamoléi és nyilvéntartdsi kotelmek miatt.
Példaul a Kistérségi Iroda esetében, 10 irodahelyiség van egy helyrajzi szdmon, és ezeket 4
tarsasag hasznalja, nyilvanvaldan ezt képtelenség megbontani, és az énkorméanyzatnak sem
~ &ll érdekében albetétekké tenni az irodékat.

I1lés Jozsef bizottsag titkara kiegészitésiil elmondja, hogy az énkorményzati intézmények
esetében, tovabbra is lehetség van arra, hogy a vagyont ingyenesen hasznéalatba adjék. De a
tobbi intézmény esetében a vagyonkezeléi jog atadasa nem az dnkorményzat érdeke, mert
ennek soran az adott ingatlan atkeriilne az adott szervezet mérlegébe a tulajdonosi jogokkal
egyiitt. Vagyis ingyenesen mas médon nem adhatnak at ingatlant, igy a bérleti szerz6dés
lehet az egyetlen jarhat6 ut, de azzal is tisztdban van mindenki, hogy a bérleti szerzédés
mivel jar. Amenmnyiben ingyenes szerz6dést lehetne kotni, akkor is az &fdval gond lenne,
mert meg kellene a szerzédo féllel az afa dsszegét fizettetni. Az biztos, hogy a gazdalkodas
nehézkessé fog valni. Javasolja, hogy a kételez$ feladataik elldtdsat érintd ingatlanaikat
leszamitva, csak bérbe adjak az ingatlanokat.

Gebula Béla Akos képvisel szerint a vita is azt jelzi, hogy a torvény elérte a céljat, nem
lehet most mar ingyen az ingatlanokat adni-venni. A haszonkoélestn szerzédések szaméra
sose voltak szimpatikusak, most a jogszabaly megoldja ezt a problémét. Véleménye szerint
most a bizottsagnak semmi tennival6ja nincs ezzel kapcsolatban.

Mihalyfi Gabor aljegyzé elmondja, hogy a Korméanyhivatalbdl az alldsfoglaldst meg kell
varniuk, illetve azt érdemes lenne atgondolnia a képviseléknek, hogy az afat majd az
onkormanyzatnak kell megfizetnie.

Viplak Tibor elntk szerint célszer( lenne az ésszes haszonkolcsén szerzédést atvizsgalni, fel
kellene sorolni azokat az ingatlanockat, amelyek jelenleg haszonkélcsén szerzédés keretein
beliil vannak kiadva.

Mihilyfi Gabor aljegyzé elmondja, hogy a tdrvény hatalyba lépése el6tt megkotott
szerzédésekre a jogszabély nem vonatkozik, csak az utina megkotottekre. Igy példaul az
sem vildgos, hogy a hatdrozatlan idejli szerzédésekkel mi a teendd. Az elSterjesztésben
szerepls tablazatbél latszik, hogy kikkel kotott az Snkorményzat téritésmentes, szivességi
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hasznélati megallapodast, illetve haszonkdlcstn szerzédést. Végeredményben februér 28-a a
hataridé arra, hogy a nemzetgazdasagi szempontb6l kiemelt jelentdségii nemzeti vagyonkor
ki legyen bévitve. Ha az adott ingatlant a testiilet kijeloli vagyonkezel6i joggal
megszerezhetd ingatlannak, akkor vagyonkezel6i szerz6dést kell kotni. Viszont ez a
probléméjuk, hogy nem szeretnének vagyonkezel6i szerzédést koétni, inkdbb vagyon
hasznositésra vonatkozé szerz§dést kivannak kotni. Ennek is elég szigora feltételei vannak,
de mégsem az, hogy kiveszik a mérlegktnyvekbsl, és elveszik a tulajdonosi jogokat.
Amennyiben a képviselé-testiilet tgy dont, hogy példaul a Kistérségi Iroda vagyonkezel6i
joggal szerezheté meg, akkor vagyonkezeléi szerzédéssé fog valtozni az eddigi szivességi-
hasznalati szerz&dés minden ott 1év§ szervezettel. Az Snkormanyzat érdeke nyilvan az, hogy
bérleti dijat szedjen be a bérelt ingatlanok utén, hogy legalabb az afa 6sszege befolyjon.

Viplak Tibor elntk elmondja, hogy a haszonkolcson szerzédések tobbnyire rendben tartas
céljabol kittettek meg, a t&bbi ingatlanon pedig kozfeladatot lainak el. Péld4ul a Polgérérség,
Korményhivatal is kozfeladatot lat el.

Mihélyfi Gabor aljegyz6 jelzi, hogy a Polgar6rség nem kozfeladatot 1at el. A Fejér Megyei
Szent Gydrgy Korhdz RendelSintézete sem Enying varos Onkorményzatdnak kotelezd
feladatat latja el. Ez is kérdés szdmukra, hogy csak a helyi énkorményzatra vonatkozé
kozfeladatrél van-e sz6, Ebben sem volt egységes allaspontja a Térvényességi Féosztalynak,
de remélhetéleg hamarosan vélaszt kapnak. A probléma az, hogy nagyon révid a hataridé,
nagyon sok a kérdés, és nincsen ezzel kapcsolatos végrehajtasi rendelet.

1llés Jozsef bizottsag titkdra elmondja, hogy senkinek ne legyen azzal kapcsolatban illiizidja,
hogy miért sziiletett meg ez a tGrvény. Az csak egy része, hogy a nemzeti vagyont védjék, de
emellett egyetlen sorral allamositani lehet az dnkorméanyzati vagyont. De nehogy ebbe a
korbe belekeriiljenek azok az ingatlanok, amelyeket jelenleg a korményhivatalok hasznéalnak,
velitk vagyonkezelSi jogot alapit. Véleménye szerint inkdbb felvillalhaté az a taldn
hénapokig tarté procediira, hogy tisztazatlan a helyzet. Felmeriilt az a lehetSség is, hogy
mondja fel az dnkorményzat ezeket a sziveségi-hasznalati szerzédéseket, és a szervezetek
miikddjenek tovabb az adott helyen, de ez sem kivitelezhets, mert igy a koziizemi dijakat
nem tudjdk mi alapjan tovabbszamlazni.

Gebula Béla Akos képvisel§ szerint nagy kiilonbség nincs a kozott, hogy éllami vagyon,
vagy onkorményzati vagyon, Nézzék csak meg az dnkorméanyzatokat, hogy hogy bantak az
elmlt években az dnkormanyzati vagyonnal. A megyei 6nkorméanyzat vagyonét is dtvette
az allam az ad6ssagéval egyiitt, és ha bevezetik a jarasi rendszert, akkor a jarasi kézpontokat
is el kell majd helyezni, Ne gondolja senki azt, hogy majd a jaras elhelyezésére nem veszik el
a megfelel6 helyiséget. Egysoros rendelettel meg lehet ezt oldani. Véleménye szerint is
hagyjak egyelére ,lebegni” ezt a kérdést.

Illés Jozsef bizottsdg titkara elmondja, hogy a kozfeladatokat ellaté intézményeket,
amelyeket kételez6 lesz majd atadni az allamnak, nem lehetett megterhelni hitellel.

Gebula Béla Akos képviseld 15.11 perckor ellmgyja az iiléstermet, a bizottsdg létszdma vdltozatlan.

Viplak Tibor elntk elmondja, hogy az 6sszes intézmény &t fog majd keriilni vagyonkezel6i
hasznalatban.
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Mihalyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy az énkorményzati hiteleket is 4tveszi majd az
allam, de a kdzfeladatot ellaté intézmények nincsenek hitellel megterhelve, mert ezekre az
ingatlanokra nem lehetett jelzalogot bejegyeztetni.

Viplak Tibor elndk megkérdezi, hogy mi lesz a bdlcsédével és a szocidlis intézménnyel,
melyek palyazati pénzb6l valésultak meg?

Mihalyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy nem mindsiilnek énkormanyzati szempontbél
kotelezd feladatnak, bar az egyel6re nem egyértelmdi, hogy a helyi énkormanyzati, vagy a
megyei 6nkorményzati feladatokr6l van-e sz6. Ha valamely intézménnyel kapcsolatban
palyazati ktelem van, azt nyilvanvaléan 4tveszi majd az dllam, de az Egyesitett Szocidlis
Intézmény palydzat hitele nem az ESZI ingatlanaira van raterhelve. Ezzel kapcsolatban
nagyon sok nyitott kérdés van.

Gebula Béla Akos képviseld 15.13 perckor visszaérkezik az tilésterembe, a bizottsdg létszdma vdltozatlan.

Vajda Balazs bizottsagi tag elmondja, hogy tobb nkorméanyzat megtette mér azt a 1épést,
hogy sajat sportcsarnokat levélasztotta az iskolarol, és kiilon helyrajzi szamon szerepeltette.
Abban gondolkodtak, a sportlétesitményeiket kiilon kezelik, hogy az allam nehogy azt is
elvegye az iskoldval egyiitt. Javasolja, hogy a testiilet is gondolkodjon el azon, hogy a
tornatermet levalasztanak az iskolar6l és kiilén helyrajzi szamon szerepeltetnék. Ezzel
mentenék a sportolasi lehetéségitket, hogy a véros lakosai tovabbra is jutanyosan
sportolhassanak, mert az elhangzottak alapjan akér, egy egysoros jogszabaly véltoztatassal
elvehetik a tornatermet is. Megkérdezi, hogy az atadés érintené-e a mtifiives palyat?

Meéreg Jdnos alpolgdrmester 15.15 perckor megérkezik az tilésre, a bizottsdg létszdma viltozatlan.

Mihalyfi Gabor aljegyzé elmondja, hogy az Enyingi Varosi Sportegyestilet nem
onkorményzati kozfeladatot ellatd szervezet, igy vele is vagy vagyonkezel6i megallapodast,
vagy pénzbeli hasznalati szerz6dést lehet kotni. Ingyenes 4tadésra nincs a tovabbiakban
lehetéség. Az ESZI és a boles6de felujitisa kapcsdn felvett hitelek nem az adott
intézményeken vannak bejegyezve. Elmondja tovabba, hogy a jelenlegi napirendi pontot egy
tajékoztatdsnak szanta, és februar végéig, remélhetleg az egyeztetések folytan egy Gj
vagyonrendeletet fognak a testiilet elé terjeszteni.

Hiri Noémi milszaki iigyintézd 15.16 perckor megérkezik az tilésre.

Viplak Tibor elnsk megkérdezi, hogy a lejart haszonbérleti szerz6dések tjra lettek-e mar
kotve? ‘

Mihalyfi Gabor aljegyzé jelzi, hogy még nem lettek tjrakétve.

Hiri Noémi miiszaki iigyintézé elmondja, hogy a bizottsig kérése az volt, hogy a szerz6d6
felek legyenek nyilatkoztatva arrél, hogy tovabbra is igényt tartanak-e az adott ingatlanokra.
Az értesitések kimentek az érintetteknek, és a mellékelt listin feketével vannak kiemelve

azok a személyek, akik ismételten haszonkolcstnbe kivanjdk venni a teriileteket.

Gebula Béla Akos képvisels megjegyzi, hogy a lista alapjan csak két személy van, aki eddig
nem vélaszolt, a tobbi érintett mindegyike jra bérbe akarja venni a teriileteket.
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Hiri Noémi miiszaki iigyintéz6 elmondja, hogy dr. Lelkes Akos képviselstr is kérte, hogy a
Gurulé Bikédk Motoros Egyesiiletet is keressék meg levélben, de ez iddig nem érkezett
visszajelzés t6litk. Nagy Istvan véllalkozé a mésik személy, aki mér a tavalyi évben sem
jelzett vissza.

Viplak Tibor elntk kéri, hogy lépjenek tovabb a kévetkez6 napirendi pontra.

3.) Balatonviligos kozség rendezési terve mddositasainak véleményezése
Nyikos Istvan alelntk ismerteti az elGterjesztést.

Gebula Béla Akos képvisels elmondja, hogy ebben az esetben semmi mésrél nincs sz6,
minthogy egy torvényi elSirdsnak kell megfelelniitk. Balatonvilagos kozség kikérte a
véleményiiket a teleptilésrendezési tervitk moédositasdhoz, és mivel régota foglalkoznak
ezzel a médositassal, véleménye szerint ne akadalyozzak meg ebben &ket.

Vajda Balazs bizottsagi tag elmondja, ahogy régen a Club Aliga sok enyingi lakosnak adott
munkét, varhatd, hogy a megjelolt moédositasokkal tjabb munkahelyek jonnek létre, mely

kedvezé lehet az enyingiek szamara is. Javasolja timogatni a médositasokat.

Nyikos Istvan alelnok - t6bb észrevétel nem lévén - ismerteti a hatarozati javaslatot. Kéri,
hogy aki a hatarozati javaslattal egyetért, kézfeltartdssal szavazzon.

- A Bizottsdg 5 igen, egyhangti szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enving Viaros Onkorminvzata Gazdasigi Bizottsiginak
2/2012, (I1. 15.) szamni hatarozata:

Enying Varos Onkorményzatdnak Gazdasagi Bizottsdga tigy
hatarozott, hogy az alabbi hatarozati javaslatot terjeszti a
Képvisel6-testiilet elé:

Enying Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testillete gy
hatarozott, hogy Balatonvilagos kozség altal tervezett
telepiilésrendezési tervmoédositds ellen kifogast nem emel,
egyuttal nyilatkozik, hogy érdekiitkdzés hidnydban az eljaras
tovabbi szakaszaban részt venni nem kivan.

Hataridé: 2012. mércius 31.
Felelds: Dr. Pintér Gyorgy polgarmester
4.) A Tartalytisztité és Karbantart6 Bt. ajanlatinak ismételt megvitatisa
Nyikos Istvan alelntk elmondja, hogy méar kétszer tortént engedély kérés a tartalyok

kivételére. Most mér azonban bejelentés koteles tevékenységrdl van szd, de a Bt, aki ki
akarja emelni a tartalyokat, ezt a kdtelezettséget nem akarja felvallalni.
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Gebula Béla Akos képvisels javasolja, hogy tartsdk fenn a jelenlegi allapotokat. Az
énkorméanyzatnak arra pénze nincsen, hogy a tartilyokat kiemelje. Minden sziikséges
kovetelménynek a Bt. tegyen eleget.

Mihalyfi Gabor aljegyzéi jelzi, hogy a hatarozati javaslat is err6l szol, mivelhogy
jogszabéllyal ellenkez§ tevékenységhez nem is jarulhat hozza a testiilet. Véleménye szerint
nem is szabad megkock4ztatni a jogszabalysértést.

Sziladi Béla bizottsagi tag jelzi, hogy véleménye szerint az adott helyen nem kett§, hanem
harom tartaly volt elhelyezve, az elSterjesztésben pedig folyamatosan kettér6l van sz6.

Nyikos Istvan alelndk - tobb észrevétel nem 1évén - ismerteti a hatérozati javaslatot. Kéri,
hogy aki a hatdrozati javaslattal egyetért, kézfeltartassal szavazzon.

A Bizottsdg 5 igen, egyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enying Varos Onkorminyzata Gazdasagi Bizottsaginak
3/2012, (II. 15.) szamii hatarozata;

Enying Varos Onkormanyzatanak Gazdasagi Bizotisaga tagy
hatarozott, hogy az alabbi hatdrozati javaslatot terjeszti a
Képvisels-testiilet elé:

Enying Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete ugy
hatdrozott, hogy Megallapodast kot a mellékelt tervezet szerint
a Tartalytisztité és Karbantarté Bt-vel (8130 Enying, Szent
Istvan kiraly u. 1.; képviseli Stegmann Zsolt) azzal, hogy a
megallapodast tovabbi feltétele, hogy vdllalkozé a
tartdlymegsziintetést a vonatkozé jogszabalyok
(hulladékkezelési, koérnyezetvédelmi stb) maradéktalan
betartasa mellett végzi, az Onkorméanyzatot terheld,
tartalymegsziintetésre vonatkozé bejelentési kotelezettségnek
eleget tesz, ehhez a tartalytisztitasi jegy z6konyvet elkésziti.

Hatéridé: 2012. mércius 31.
Felelds: Dr. Pintér Gyorgy polgarmester
Gebula Béla Akos képvisels6 megkérdezi, hogy a haszonksdleson szerzédésekkel

kapcsolatban, nem kellene megvitatniuk, hogy milyen osszegért adjék it az ingatlanokat?

Mihalyfi Gabor aljegyz6é elmondja, hogy az araki6l a képviselé-testiilet a decemberi iilésén
mar déntott. Az ott meghatarozott arak alapjan keriilnek megkéotésre a szerzédések.

Viplak Tibor elndk a pénziigyi elterjesztések megtargyalasa el6tt 1ovid sziinetet rendel el.

15.33 perctdl 15.41 percig sziinet. Hiri Noémi milszali tigyintézd és Petrdnszki lda bizottsag fitkdra a sziinetet
kivetden nem érkeztek vissza az tilésre. Zdvodni Liszloné pénziigyi vezetd megérkezik az dilésre. A bizottsig
létszima viltozatlan.
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5.) A 2012, évi koltségvetési rendelet és kapesolédo hatarozati javaslat véleményezése

Viplak Tibor elntk sajndlja és nehezményezi, hogy a kényvvizsgal6é nincs jelen, mert
kivancsi Jett volna a véleményére a koltségvetés tervezettel kapcsolatban. A kényvvizsgald
jelentésében azt itja, hogy a rendelettervezet rendeletalkotasra alkalmas, ugyanakkor felhivia
a figyelmet arra, hogy az 6nkormanyzat 2012-ben fizetésképtelenné valhat. Véleménye
szerint erre az ellentmondésra vélaszt kellene kapniuk, ha felel§sségteljesen szeretnének
gazdélkodni.

Illés Jozsef bizottsag titkara szerint, a konyvvizsgélé azért nincsen jelen az {ilésen, mert a
bizottsag elndke nem hivta meg. Elmondja tovabba, hogy a polgarmester ur az
el6terjesztésében kitért arra, hogy a hitellel kapcsolatos gondokat hogyan kivanja a
rendeletben kezelni. A rendelet elfogaddsa utdn meg fogja kémi a Nemzetgazdaségi
Minisztérium és a Kormanyhivatal allasfoglalasat. A rendelethez kapcsol6dik egy hatdrozati
javaslat is, amelynek elfogadésa torvényi kotelezettsége a képviseld-testitletnek. Ezen
hatérozat alapjdn az énkorméanyzatnak az adéssagot keletkeztets tigyletbsl szarmazé fizetési
kotelezettségeinek harom évre varhat6 Gsszegét kell vizsgalnia. A hatarozat mogott ‘A’ és ‘B’
valtozat tablazat szerepel. Misik torvényi Lkotelezettség, hogy tartalmazza a
rendelettervezet a gordiill6 tervezést, melynek 8. szamu mellékletébs] latszik, hogy
valtozatlan bevétel és feladatellatas, struktara mellett lett megtervezve, és 2013. évben a
miikddeés csak kiadascstkkentéssel biztosithato. Figyelembe véve azt, hogy sem a feladatok,
sem a bevételek nem tervezhetbek, erré! a képvisel§-testiilet felelésségteljesen most donteni
nem tud. A hitelekkel kapcsolatban, melyek a kordbbi évekrSl hazédtak at, kevés
lehettségiik van. Véleménye szerint célszerti lenne az énkormanyzatnak arrél érdeklddnie,
hogy a hitelatstrukturélasra milyen lehetéségei vannak.

Viplak Tibor elntk megjegyzi, eléfordul hogy a bizottsdgi meghivék nem kovetkezetesen
keriilnek kikiildésre, valamikor nem is j6 cimzettek kapjék meg, igy 6 nem is tudja nyomon
koévemi azt, hogy az adott id6pontban kinek megy ki a meghivé. Ezért most szeretné felhivni
a titkar ar figyelmét arra, hogy a legktzelebbi bizottsagi {ilésre legyen szives meghivni a
kényvvizsgalot is. A koltségvetés-tervezet kapesan elmondja, amennyiben 2012-ben ez a
koltségvetés marad meg, az tarthatatlan helyzetet fog teremteni. Megkérdezi, hogy milyen
lehetéségei vannak a bizottsagnak?

Mihalyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy nem a koltségvetési tervezettel van a gond, hanem
a stabilitasi tdrvény miatt fog cs6dbe menni az énkorményzat. A koltségvetési rendelet a
torvényi elSirdsoknak megfelelen van elkészitve, de ha marad a jelenlegi tSrvényi
szabélyozas, akkor cs6dbe megy az dnkormanyzat. Ilyen nagy sszegti hiteltérlesztést nem
tud az 6nkormanyzat kitermelni,

Viplak Tibor elndk megkérdezi, hogy a gimniziummal kapcsolatban milyen jellegii
megkeresések torténtek? Tortént-e mar azzal kapcsolatban valamilyen szamitas, hogy a
Herceg Batthyany Fiilop Gimnazium és Altalanos Iskola 4tad4sa az allamnak, mennyibe fog
kertilni?

Zivodni Liszloné pénziigyi vezet6 elmondja, hogy az eléz6 évben torténtek ezzel
kapcsolatban szémitdsok, de véleménye szerint nincs értelme tovabbi szamitdsok
végzésének, mert ha az adllam sem tudja majd hozzitenni az 50% hidnyt, ami az
onkormanyzatnal keletkezett, és az allami akarat sem ismert konkrétan, akkor nincs értelme
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mit szamitani. A tavalyiadatok alapjan a létszamleépitések el6tt miikodése a gimnaziumnak
25 milli6 Ft-jaba keriilt az &nkormanyzatnak. Ez az 6sszeg a létszdmleépitések utan 10 milli6
Ft-ra csokkent, és van erre az évre 4thiz6do hatésa is a létszamleépitéseknek. Az altalanos
iskola esetében a miikddés 50%-at finanszirozza az éllam, vagyis nem valtozott semmi a
finanszirozésban. Az altalanos iskola esetében sem ismert az &llami akarat, ha még ebben az
évben atvenné az dllam az intézményt, akkor az énkormanyzatnak nem kellene kiegészitenie
a mtikodést, de féls, hogy az dllam nem fogja ezeket a kiegészitéseket finanszirozni, és az
snkormanyzatoktél fog ennek érdekében bizonyos bevételeket elvenni. Sajnos azonban
konkrétumokat ezekrél a részletekrél még nem lehet tudni.

Viplak Tibor elnok megjegyzi, hogy a tervezet 11. §a szerint az Ondlléan mtikods
intézmények minden hénapban likviditasi tervet'készitenek. Kérdése, hogy a Polgdrmesteri
Hivatal is elkésziti-e ezt a tervet, és ezeket a terveket ki ellenjegyzi majd?

Zavodni Laszléné pénziigyi vezets elmondja, hogy a likviditasi tervnek akkor latja értelmét,
ha van pénzitk. Ha nincs pénziik, akkor a likviditési terv csak jaték a szamokkal. El kell
késziteniiik, de akkor van csak értelme, ha van bevételiik.

Gebula Béla Akos képviseld 15.53 perckor ellagyja az iiléstermet, a bizottsdg létszdma vdltozatlan.

Viplak Tibor elndk megkérdezi, hogy a 7-es szdmu mellékletben 1évé§ likviditasi terv az
alapjan keriilt dsszeallitasra, hogy mennyi pénze van éppen az Snkormanyzatnak?

Zavodni Liszléné pénziigyi vezets elmondja, hogy marciusban és szeptemberben, amikor
az adobevételek befolynak, akkor torténnek nagyobb kifizetések befitemezésre.

Mihalyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy még decemberben megkeresték Dr. Dorkota Lajos
kormanymegbizott urat, hogy mi a teend6jiik az iskoladtadéassal kapcsolatban. Akkor azt a
valaszt kaptdk, hogy a varos varja meg a Megyei Intézményfenntartéi Kozpont feléllasat,
ami januér 1-vel megtdrtént, de mégis a mai napig nem érkezett t6liik ezzel kapcsolatban
érdemi vélasz. Egy dolog biztos, hogy az tij énkormanyzati térvény szerint az oktatds nem a
telepiilési dnkorméanyzat kotelezs feladata. Sajnos ezzel kapesolatban mas konkrét dolgot
nem tudnak. '

Viplak Tibor elndk szerint ez azt jelent, hogy az onkorményzamak nem biztos, hogy
egyenstilyba fog keriilni a koltségvetése, ha az intézményei atadasra kertilnek.

Illés Jozsef bizottsag titkara a kifizetési terv kapcsdn megjegyzi, hogy természetesen a
Polgarmesteri Hivatal esetében is késziil kifizetési terv, és az ellenjegyz6 a gazdasagi vezets

lesz.

Viplak Tibor elntk megkérdezi, hogy ezzel a koltségvetéssel tiil lehet élni a 2012-es évet,
vagy inkabb megszoritdsokra van sziikség?

Vajda Boldzs bizottsigi tng 15.57 perckor elhagyja az diléstermet, a bizotisdg létszdma 4 fo.
Illés Jozsef bizottsag titkara elmondja, hogy az elézé koltségvetéssel kapcsolatban is hasonl6

felhivassal élt a kényvvizsgald, mint idén, csak a tavalyi évet a megszoritdsok révén talélte
az dnkormanyzat.
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Viplak Tibor elndk szerint a kérdés az, hogy tovabbi szerkezetatalakitisra sziikség van-e,
hogy taléljék az évet. Megjegyzi, hogy a testiilet 6r6ksége jelentds hidny volt.

Zavodni Laszléné pénziigyi vezetd elmondja, hogy a tiilélés egyetlen egy konkrétumra fog
vonatkozni, 2011-r8l athazédik mintegy 130 milli6é Ft likvid hitel, 2010. évrél athazédik 50
milli6 Ft, igy a mtikodési hitelek visszafizetésének atiitemezése és likvidhitel felvétele nélkiil
nagy valdszintiséggel fizetésképtelenné véilik az dnkorményzat. Jelenleg azért nem tudjik
ezeket a lépéseket megtenni, mert a Stabilitisi torvény csak a fejlesztési hiteleket
szabalyozza, és a mtikddésre csak egy tétel vonatkozik, hogy a likvid hiteleket éven beliil
vissza kellene fizetni. A szamokat ismerve, ezt nem fogja tudni az énkormanyzat megtenni.
Vagyis ha nem engedi meg a Stabilitasi térvény, hogy atittemezzék az eddig meglévd
hiteleiket, és erre az évre likvidhitelt vegyenek fel, akkor az & véleménye szerint is a
helyzetet nem lehet majd kezelni. Az, hogy szerkezeti atalakitassal a meglévé 200 millié Ft-os
‘hidnyt kezelni tudjék, nem gondolja, hogy lehetséges. Nem tudja, hogy mit lehetne még
tobbet atalakitani a szerkezeten, mikor a tavalyi évben mér egy igen jelentés Atszervezést
véghez vittek.

Viplak Tibor elntk szerint akkor, ha nem strukturdljdk 4t a hossza tava hiteleiket
atgondoltan, akkor nem élik tal az évet.

Zavodni Liszléné pénziigyi vezets elmondja, hogy szeretne az énkorméanyzat az ONHIKI-n
is indulni, és minden tamogatasi lehetSséget megszerezni, de lényegében a miikddési hitel
atiitemezésén van a hangsuly. Mivel a jogszabaly ezzel kapcsolatban semmi konkrétumot
nem tartalmaz, ezért fognak allasfoglalast kérni a koltségvetési rendelet elfogadéasa utan.

Gebula Béla Akos képuiselé és Vajda Baldzs bizottsdgi tag 16.02 perckor visszaérkeznek az iilésterembe, a
bizottsig létszdma ismét 5 f6.

Nyikos Istvan alelntk javasolja azt a lehet&séget, hogy bizzanak meg egy szakértét a
koltségvetés elkészitésére,

Zavodni Laszloné pénziigyi vezetd véleménye szerint a konyvvizsgald eléggé szakérts a
koltségvetés elkészitése tekintetében, nem gondolna, hogy néla jobb szakért6t talalndnak.
Olyan szakért6i véleményt semmi esetre sem szeretne, amelyben le van irva konkrétan, hogy
milyen Iépéseket kellene megtennie a testiiletnek, aztdn a képvisel§-testiilet mégis figyelmen
kivil hagyja. Egy szakért6i véleménynek akkor van értelme, ha reélis, és végre is van hajtva
a benne foglaltak.

Varga Gyula bizottsdgi tag szintén nem tdmogatja szakért6 megbizasat. Megkérdezi, hogy
arra van-e mod, hogy ideiglenes koltségvetéssel inditjdk az évet, és a késébbiek soran
médositanak rajta, vagy esetleg két éves koltségvetést készitenek?

Meéreg Janos alpolgédrmester elmondja, hogy eddig mindig ideiglenes koltségvetése volt a
varosnak, de ennyire kiszolgaltatott helyzetben még sose voltak. Sajnos még a
Korményhivatal sem tudja megmondani, hogy mi lesz. Tébb koltségvetési megbeszélésen
részt vett az elmalt napokban, és véleménye szerint mér nincs honnan elvenni. Azzal, ha 10-
20 milli6 Ft-ot le is tudnanak faragni a koltségvetésbdl, nem érnek el vele semmit, mert ma
mar olyan a helyzet, hogy barmikor borulhat az egész koltségvetés. Egyet tehetnek, hogy
véarnak.
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Viplak Tibor elntk elmondja, hogy 45 milli6 Pt ingatlanértékesités van betervezve.
Megkérdezi, hogy erre az értékesitésre van-e mar igérvénye az Onkormanyzatnak?
Megjegyzi, amennyiben az értékesités nem val6sul meg, igy borulhat az egész koltségvetés.

Tllés Jozsef bizotisag titkdra Varga Gyula bizottsagi tag szdmdara elmondja, hogy a
koltségvetést barmikor lehet médositani. Igazabél jiniusban tudnak majd meg tobbet, hogy
a feladataik hogyan alakulnak. Kritikus pont a hitelhelyzet, az athtiz6d6 hitel és a jelenlegi
koltségvetési hiany. A 2011-es évben &sszesen 53 millié Ftot adott az allam likviditas
tamogatasara, ha ebben az évben is hasonl6 dsszegii tdmogatast kapnak, akkor e miatt nem
aggédik. De a 200 milli6 Ft-os hitel tovébbra is problémat fog jelenteni. Példaul a
szennyvizpalyazat esetében a lehivasok folyamata szigorodott, minden egyes lehivas esetén
csatolni kell, hogy az énkormanyzat nem all csédeljaras alatt. Jelenleg nehezebb helyzetben
vannak, mint a tavalyi évben.

Viplak Tibor elnok elmondja, hogy specialis céla thmogatdsként szerepel a koltségvetésben
12.400 eFt a Kistérségi Tarsulds szémdra, illetve 2 millié Ft az EVSE szamara. Emellett a
Bursa Hungarica és Arany Janos Osztondij kapcsdn van az dnkorményzatnak egyfajta
kotelezettségvallaldsa. Megkérdezi, hogy az 6nkorményzati érdekképviseleti tamogatas mit
takar?

Illés Jozsef bizottsag titkara elmondja, hogy ez a TOOSZ, KOSZ és hasonl6 szervezetek
tagdijait jelenti.

Vajda Balazs bizottsdgi tag elmondja, hogy az Arany Janos sztondijprogramban jelenleg 3
diak vesz részt, és erre célra 500 eFt van meghatirozva. Illetve a Bursa Hungarica pélyézat
esetében is 500e Ft-ot hatérozott meg a bizottsag 2012-re, a tervezetben mégis 1 milli6 Ft
szerepel.

Zavodni Laszloné pénziigyi vezetS jelzi, hogy akkor tévesen szerepel az Usszeg, de nem
probléma, mert amennyiben nem keriil felhasznélasra, akkor benn marad a koltségvetésben,
nem lehet mas célra felhasznalni.

Viplak Tibor elndk véleménye szerint ha végignéznék soronként a koltségvetést, akkor
lehet, hogy tudnak csokkenteni a koltségvetési szamokat. Aprésagokkal Iehetne
Jkozmetikazni” a koltségvetést. Most példaul 10 kzhasznii van az dnkorményzatnal, és erre
a célra 41 milli6é Ft van betervezve.

Gebula Béla Akos képvisel6 szerint a ,kozmetikdzas” jo dolog lehet, féleg most, hogy a
cs6dhelyzet hatdran vannak. Viszont borithatja az egészet az, ha az ingatlanértékesités nem
val6sul meg. Evek éta mar igy jarnak el, hogy ingatlanértékesitésre beterveznek joval
nagyobb Gsszeget, mint ami megval6sul, hiszen gyakorlatilag ez az egyetlen sor, ami
agymond szémon kérhetetlen. Kicsit furcsan érzi olyankor magat, amikor a kéltségvetésrél
beszélnek, viccesnek tinik szaméra, hogy gy csindlnak, mintha beszélnének a
koltségvetésrél, kdzben pedig nyilvanvals, hogy mar eldontotték, hogy mi lesz a sorsuk. Es
kizben az a személy, aki elddnti, hogy mi lesz veliik, be se jon az {ilésre. Korabban még
olyan sem fordult el soha, hogy februar 15-ig még egy intézményvezetSi meghallgatas sem
volt. Korabban februar kdzepére mar 3-4 koltségvetési tervezet el szokott késziilni. Jelenleg
ott tartanak, hogy a Pénziigyi Bizottsdgnak volt egy hatérozati javaslata még januérban, ami
nem lett végrehajtva arra valé hivatkozassal, hogy a bizottsdgok étalakultak. De az
atalakulastol fiiggetleniil egy hatdrozat az hatarozat, és végre kell hajtani. Hyen logikaval
akar 20 évre visszamenéleg minden hatérozatot el lehetne tor6lni.
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Méreg Janos alpolgdrmester nem tudja, hogy Gebula Béla Akos képvisel6 pontosan melyik
bizottsagi hatdrozatra gondolt? Tudomésa szerint a hatdrozat ugy szélt hogy a
Polgarmesteri Hivatal tegye lehet6vé a koltségvetési tervezetbe vald betekintést, és ezt a
Hivatal meg is tette. Elmondja tovabb4, hogy a jelen koltségvetési tervezetet ismertették az
intézményvezetdkkel is, és az intézményvezetbk a tervezetre rabolintottak. Véleménye
szerint a jelen tervezetnél jobb koltségvetést nem lehet késziteni.

Viplak Tibor elntk szerint az elvrél van, és biztos mindenki tudja, hogy mire is gondol.

Vajda Balazs bizottsagi tag szerint el kell donteniiik, hogy a kotelez6 feladatokat viszik-e
tovabb, és a kormany is ezt tdmogatja, hogy plusz feladatot ne vallaljanak. A vagyonrendelet
kapcsén is el lett mondva, hogy olyan jelentés torvényi valtozdsok torténtek, amely mellett
nem lehet koltségvetést tervezni.

Viplak Tibor elngk megjegyzi, hogy az EVSE tdmogatésa nem kotelezé feladat, akkor ne
tdmogassak. Szerinte egységes politikai akaratra van sziikség.

Vajda Balazs bizottsagi tag megjegyzi, hogy az EVSE tdmogatisa nem csak 2 millié Ft,
hanem anmal j6val tobb.

Gebula Béla Akos képvisels sajndlja, hogy a polgarmester tr nincs jelen, 6 példaul egy
egyesiileti iilésen azt mondta, hogy az idei évben 2,5 millié Ft tdimogatést szeretne az EVSE
szamara. Elmondja, hogy 20 éve nem nytltak hozzd a megszokott rendszerhez, és mint
korményparti képvisel6 - amit biiszkén vall és véllal - elmondhatja, hogy a kormény
részérdl jobbitd szandék van, és nem rontd. Ha sszevetik, akkor az elmdlt két évben, az
elmalt nyolc évhez képest tobb pénzt kaptak az onkorményzatok az dllamtsl, megallt a
csokkend tendencia, s6t plusz pénzekkel sikeriilt még segiteni az onkorményzatokat. Ha
atvészelik ezeket az idGszakokat, akkor bizhamak abban, hogy ha a rendszer atalakul, lesz
kildbalas. Ha mégsem sikeriil, akkor mindegy, mert nagyobb cséd a jelenleginél mar nem
lehet. Viszont az, ami 2003-t6l az énkorméanyzatok tekintetében folyt, mint a folyamatos
normativa elvonasok, megsz{int, és helyette feladatfinanszirozési rendszert szeremmének
bevezetni. Nyilvanval6, hogy az intézményfinanszirozési rendszer nem fenntarthatd, mert
ellenérdekeltek az intézményvezeték. Az az érdekiik, hogy minél tobb pénzt szedjenek ki az
dnkormanyzattél a miikddéshez. Most sajnos jelenleg még dtmeneti allapot van.

Meéreg Janos alpolgarmester megkérdezi Gebula Béla Akost, mint kormanypérti képvisel6t
és az elmult négy év dnkorméanyzati képviselSjét, hogy a tobb pénziigyi tdmogatés az azt
jelenti, hogy 2008-t61 megdupléazédott az énkormanyzat adéssaga?

Gebula Béla Akos képvisel elmondja, hogy az elmtlt években tbb pénzt kaptak, de a
2002-es pénziigyi allapothoz még nem jutott vissza a varos.

Meéreg Janos alpolgadrmester elmondja, hogy az énkorményzat anyagi helyzetét az jellemzi,
hogy mekkora az addsaga. Jelenleg egy adéssagcsapdaban vannak, amibsl nem tudnak
kildbalni.

Mihalyfi Gabor aljegyz8 pontositdsul elmondja, hogy jelenleg a 2010. évi normativahoz
tértek vissza a finanszirozdsban, minden normativa tekintetében cstkkentés tortént.
Megjegyzi, hogy a koltségvetésben a legnagyobb problémét az okozza, hogy az athozott
hitellel nem tudnak mit kezdeni. Azt kéri a képvisel6ktsl, akar kormanypdrti, akar ellenzéki
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részrél, hogy abban tegyenek meg minden tSliik telhetét, hogy a mtkodési hitelek
tekintetében valtoztatast tudjanak elérni.

Gebula Béla Akos képvisels véleménye szerint, ha nem lenne Stabilitési torvény, akkor sem
lenne megoldhato.

Illés Jozsef bizottsag titkdra elmondja, hogy 2013-t6l vezetné be az ¢j &nkorményzat
torvény azt, hogy hisnnyal koltségvetés nem tervezhet6 meg. Valéban, ha nem lenne a
Stabilitdsi torvény, akkor lenne arra lehetSségiik, hogy megkeressék a pénzintézeteket a
hitelek miatt. A fejlesztési tervekkel kapcsolatban egy vilagos ftvonaltervet irt elé a
kormany, viszont a mtikddési oldal tekintetében egy egyértelmii tiltds szerepel. Véleménye
szerint logikusabb lenne, ha a mtikddési hitel dtstrukturélésrél is lenne egy Gtvonalterv -
ugyanis az a széndéka a kormanynak, hogy ne legyen tervezhet§ hisnya az
énkorményzatoknak ~ egy jogi tifja annak, hogy hova fordulhatnak hitel engedélyezés
targyaban. Moédja annak, hogy a fizetésképesség fenntartésit szolgdlé Atstrukturdld
hitelekkel mit lehet kezdeni, A fejlesztési hitelek tekintetében a Korményhivatal
automatikusan megadja az engedélyt az atstrukturéldsra, ha azzal a hitelallomény nem
novekszik, de a miikddési hitelek tekintetében sajnos nincs ilyen mozgastere az
onkorményzatoknak, Amig nincs ilyen mozgésteriik, addig bankokhoz sem tudnak fordulni,
és szerz6dést sem kothetnek. A t8rvény minden december 31-én fennallé likvidhitelt
atrakatott miikddési hitellé, amely mtikddési hitelt a targyévben le kellene torlesztenie az
énkorméanyzatnak. Ez nem csak Enyingnek, hanem a tobbi énkorményzatnak is probléma.
Ha maradt volna likvidhitel a hitel, akkor tudnék gorgeini a kovetkezs évekre.

Gebula Béla Akos képvisels szerint a kormény megallt parancsolt annak a szokasnak, hogy
a bankok szdméra az énkorményzatok voltak a legjobb adésok. Még ha 100 milliés hianya
van egy onkormanyzatnak, akkor is fizeini fog, hogy tjabb hitelt kaphasson. Ezt most
megallitotta a kormany. A ,mi lenne ha” kezdeti kérdésekkel nem tudnak igazabdl mit
kezdeni, mert nekik most kell a koltségvetésr6l donteniitk, egy olyan koltségvetési rendeletet
elfogadniuk, amivel el tudjék kezdeni az évet, és majd az év folyaméan alkalmazkodnak a
folyamatokhoz. Nyilvan igaz, hogy most nehezebb a mozgéasteriik, mint korabban.

Viplak Tibor elnok elmondja, hogy azok az énkorményzatok, amelyek kitvényt bocsatottak
ki, és 2025-ben jér le a kotvényiik, azoknak most nincs olyan problémajuk, mint nekik.

Illés Jozsef bizottsag titkara nem akarja kétségbe vonni a jogalkot6 jogat a szabalyozasra, de
hidnyolja, hogy az &tmeneti rendelkezés hidnyzik. Hogy a december 31-én fennallé
hiteldlloméanyt hogyan tudjak kezelni, ahhoz az allasfoglalasra sziikség van.

Méreg Janos alpolgarmester elmondja, hogy a tobbi 6nkorméanyzathoz képest, a
koltségvetéshez viszonyitva nem is olyan nagy a hitelalloményuk. Biztos benne, hogy
nagyobb énkormanyzatok is jelezni fogjék ezt a problémat, Tényadatokat azonban majd csak
a nyaron fognak tudni, igy javasolja, hogy most fogadja el a bizottsdg a koltségvetési
rendeletet.

Gebula Béla Akos képvisel6 elmondja, hogy a Heti Valasz cimfi lapban megtalélhat6 a
legjobban eladésodott varosok list4ja, és a lista elején miden esetben komoly vérosok
szerepelnek. A Megyei Onkorméanyzatok esetében is a kormany atvett minden vagyont és az
adossagot is, nem maradt gyakorlatilag semmi méas, mint egy terem és harom alkalmazott.
De az atvett adéssagot megprébalja az allam a sajat keretein beliil rendezni. Nyilvan ennek
kvetkeztében elbocsatasok, intézménybezarasok lesznek, mert a megszokott formaban nem
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miitkédhetett tovdbb a rendszer. Valdszintileg el fognak juini oda, hogy a most emlitett
jogszabélyok nem lesznek elegend6ek ahhoz, hogy miikodéképesek maradjanak az
dnkormanyzatok, sajat példajukbél is lathatjak, hogy azt sem tudjik megmondani, hogy
2012, decemberében mi lesz. Kijohet az énkorményzathoz csédbiztos és el akarhat adni
mindent, de nem tudja megtenni. Egy telepiilésre nem lehet azt kifrni, hogy bezart. A
rendszerben van egy kett6s ellenallas, és nyilvan jogalkotéi szinten kell, hogy reagaljanak az
emlitett felvetésekre. Ok is folyamatosan jelzik, hogy ez a tervezés nem fog ilyen formaban
miikddni. Ha azonban 100 &nkorményzatbél 3 meg tudja oldani ilyen médon is a
miikddését, akkor mar megnyerték azt a 3 varost. Ahol pedig nem, ott ki kell taldlni a
kovetkez lépést. Ez tigyben tovabbra is bizhatmak Varga Gabor orszaggytilési képvisels ar
lojalitdsaban is.

Mihdlyfi Gabor aljegyzd 16.36 perckor elhagyja az tiléstermet.
Viplak Tibor elntk megjegyzi, hogy a telepiilés irdnti lojalitdsuk nem kérddgjelezhetd meg,.

Méreg Janos alpolgarmester szerint lehet, hogy most 5-6 millié Ft-ot le tudnak faragni a
szamokbdl, de a kéltségvetés stabilitdsa nem ezen milik, hanem a hiteleken.

Viplak Tibor elndk véleménye szerint azonban nem mindegy, hogy mennyit tesznek hozza
a hitelekhez. Taldn a konyvvizsgalé tudott volna mondani olyan javaslatokat, ami 4ltal
véaltoztatni tudtak volna a koltségvetésen, fontos lett volna, ha személyesen is jelen van az
iilésen.

Méreg Janos alpolgdrmester elmondja, hogy a kormany a jogszabalyi valtoztatdsokkal arra
Osztonzi az 6nkorményzatokat, hogy ne vallaljanak nem kotelezé feladatokat. De a sajat
esetiiket tekintve, nagyon nincs mar ilyen nem kotelez6 feladat.

Mihdlyfi Gabor aljegyzd 16.41 perckor visszaérkezik az iilésre.

Illés Jozsef bizottsag titkara jelzi, ha ez megnyugtatja a bizottsag tagjait, a képvisel6-testitleti
iilésre meg fogja hivni a konyvvizsgalot, természetesen, ha az adott id6pontban mas
elfoglaltsdga nincsen,

Gebula Béla Akos képvisels javasolja, hogy menjenek végig soronként a koltségvetési
szamokon, és ha 5-6 millié Ft-ot takaritanak csak meg, az is eredmény. Véleménye szerint az,
hogy egy nem kotelezé feladat esetében miikdtetési kotelezettségiik van-e vagy nincs, az
bizonyos szempontbdl mindegy. Megemliti, hogy az EVSE esetében a 3,6 millié Ft-os
tamogatas az évek soran 2 millibra cstkkent. Felveti mi lenne, ha nem lenne kételezé
feladatuk a bdleséde miikddtetése. Torténtek korabban szamitasok arra vonatkozoéan, hogy
abban az esetben, ha a bblcs6dét magankézbe adnak, dupla terhet jelentene a lakosok
szamara. Azonban 6k, mint telepiilési képvisel6k nem csak azért vannak jelen, hogy a
koltségvetést dsszeallitsak, és bizonyos torvényi szabalyoknak megfeleljenek, hanem, hogy a
lakosok érdekeit is képviseligk és a lehettségekhez mérten egy élhet§ koryezetet
biztositsanak. Abban az esetben, ha nem tizemelne Enyingen bodlcséde, véleménye szerint
lehet, hogy sokkal tobb embert tennének munkanélkilivé. Ezért gy gondolja, hogy a
gyermekek egészséges életmobdjat, vagy sportoldsi lehetdségeket biztositd tevékenységek
tamogatasa nem felesleges, mert nekik az is kotelességiik, hogy normalis, élhets
lakékdrnyezetet biztositsanak. Nyilvanvals, hogy ennek megteremtése nem igen lehetséges
most, de egyet tudnak tenni, hogy a meglévé szintet ne engedjék cstkkenteni, ne menjen
lejjebb a szinvonal.

15/26



Viplak Tibor elnék elmondja, hogy most mér van arra térvényi lehetdségiik, hogy a
bolesGdében téritési dfjat szedjenek. Véleménye szerint ennek a lehetéségét is meg kellene
vizsgélniuk.

Sziladi Béla bizotitsagi tag egyetért Gebula Béla Akos képvisel6vel abban, hogy élhets
kornyezetet kell biztositaniuk a lakosoknak. De ha most soronként végigmennek a
koltségvetésen, akkor lehet, hogy megtakaritanak bizonyos dsszeget, de kérdése, hogy akkor
mi maradna az egészbSl. Ugy gondolja, hogy a koltségvetési tervezet egy alapos munka
eredménye, amiért dicséret illeti a kozremiikddéket. A koényvvizsgal6i jelentést is egy
tisztességes jelentésnek gondolja, minden évben ez lett volna az elvdrhatd a konyvvizsgalod
asszonytol, mert véleménye szerint a korabbi években kicsit ¢vatosabban fogalmazott. Az
azonban biztos, most kimondtik, hogy a torvényi elirdsoknak a tervezet megfelel. Ami a
problémat okozza, az a Stabilitasi torvény, igazabdl egy visszamendleges torvényalkotasrol
van sz0, amir6l az dnkorméanyzat nem tehet, és e miatt véleménye szerint nem késlekedhet a
rendelet elfogadésa. Javasolja, hogy az eredeti koltségvetési tervezetet vegyék figyelembe.

Gebula Béla Akos képuiselé és Vajda Baldzs bizottsigi tag 16.47 perckor ellugyjdk az tiléstermet, a bizottsig
létszdaman 4 f3.

Méreg Janos alpolgarmester elmondja, hogy évente 10 millié Ft hiany van a bolcsSde .
miksdtetésén. A pénziigyi vezetd végzett arra vonatkozoan szamitasokat, hogy mi lenne, ha
megemelnék a téritési dijat, de ez ma Enyingen elképzelhetetlen, vagy csak minimalis
mértékben. Azzal egyetért, hogy az élhet6bb kornyezet megteremtése a feladatuk, de ma
Enyingen a bélcsédés kora gyermekek szama kb. 400 £6, és abb6l csupan 25 jar bolcsédébe.
Erre a 25 gyerekre évente, fejenként 500 eFt-ot fordit még az énkormanyzat. Mit mondanak
akkor, ha a tobbi gyerek sziilGje ezt sz6v4 teszi?

Viplak Tibor elntk szerint meg kell vizsgélni, hogy a téritési dfjat egyéltalan érdemes-e
bevezetni.

Gebula Béla Akos képviseld és Vajda Baldzs bizottsigi tag 16.52 perckor visszaérkezik az tilésre, a bizottsdg
létszdma ismét 5 f.

Mihalyfi Gaébor aljegyz6 elmondja, hogy aprilis elsejéig kell megalkomia az
dnkorményzatnak az dsszes intézmény tekintetében az 1j téritési dijrendeletet. A bolcséde a
legspecialisabb eset, mert ott nem csak étkezési dijat, hanem téritési dijat is lehet szedni. A
szamitisok alapjan, ha mindenki 100%-os dijat fizetne, akkor 40 eFt-nak kellene lermie a
boles6dei téritési dijnak ahhoz, hogy nulldra jojjon ki a miikddtetése. De a szolgaltatast
igénybevev$ csaladok kozott vannak olyanok, akik 50 vagy 100%-os kedvezményre
jogosultak a torvény alapjan. Mindenesetre torvényi kételem, mind az étkezési, mind a
téritési dij tekintetében megmutatni azt a rendeletben, hogy mennyibe is keriil az
dnkorméanyzatnak az adott feladat ellatasa.

Sziladi Béla bizottsagi tag véleménye szerint a legfeleslegesebb és legartobb feladat, a
bolesédei rendszer fenntartdsa. Abszolut sziikségtelennek tartja, vagy csak onkoltséges,
maximalisan gazdasagi alapon miikddve tartja elképzelhet6nek a fenntartisat. A mai
torvényi szabalyozas biztositja az anya széméra, hogy 3 éves kordig a gyerekkel
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maradhasson. Szerinte a gyerek akkor kapja a legtobbet, ha az anya mellett van. Ha tovabb
miikodtetik a bolesédét, akkor csakis Onkoltségi alapon szedje be a téritési dijat az
dnkorményzat. Szerinte nem indokolt, hogy botlesédébe adja be valaki a gyermekét. Ha
valaki mégis beadja, az keres annyival tdbbet, hogy ki tudja fizetni a téritési dijat.

Gebula Béla Akos képvisel6 elmondja, hogy a gyermek 3. évében mar igen kevés pénzt kap
az anyuka, és talan ekkor mar érdemesebb kifizetni a bélcsédei ellatast, mint otthon gyesen
lenni. Es ha igy van, akkor olyan gyerekek jarnak majd a bilcs6débe, akik megérdemlik és
fizetnek utanuk, az dnkormanyzat szdméra pedig 0 Ft lesz a fenntartds. Egyetért Sziladi Béla
bizottsagi tag véleményével, de gy gondolja, hogy elsére a 100%-os szintre torténé emelést
bevezeini, nem lenne tGl szerencsés. Elészor egy 50%-os szintre torténé emelést tart
elképzelhetének, és majd meglatjak, hogy milesz annak az eredménye.

Viplak Tibor eintk szerint elészor a jovedelmeket kell vizsgélni.
Meéreg Janos alpolgdrmester véleménye szerint félmegoldésokkal nem tudnak el6rébb jutni.

Illés Jozsef bizottsag titkdra szerint az, hogy sziikség van-e bolcs6dére vagy sem, az
egyértelmtien a fenntarté dontése. Tobbszor elhangzott, hogy a bolcsédét nem lehet bezdrni
a megnyert palyazat miatt. Jelzi, hogy igy is be lehet zarni, csak akkor vissza kell fizetniiik a
megnyert 70 millié Ft-ot, amire azonban hosszitlejaratt hitelt nem tudnak felvenni. De ha el
lehetne émi, hogy ne 10 milli6, hanem csak 7 millié Ft legyen a hiany rajta, azzal nem lesz
rosszabb az dnkorményzat helyzete.

Méreg Janos alpolgarmester szerint ne hagyjék annyiba, hogy kordbban nem sikeriilt
véllalkozédsba kiadniuk a bolcs6de mtikodtetését, jra meg kellene prébalniuk. Ezt tudomésa
szerint a palyazati tdmogat6i szerzédés sem zérja ki. Ha atadndk a mitkodtetését, akkor 10
millié Ft-tal lenne kevesebb évente az dnkorményzat hianya. Ha pedig a palyazati feltételt
nézi, hogy még 10 évig miikodtetniiik kell a bdlcsédét, az dsszesen 100 millié Ft hianytjelent,
vagyis 70 milli6 Ft tAimogatasért kaptak 100 milli6é Ft hidnyt.

Viplak Tibor elntk szerint a mésik lehetSség az lenne, hogy énkorményzati fenntartdsba
maradna a bolcséde, de téritési dijat szednének.

Gebula Béla Akos képvisel§ elmondja, hogy emlékei szerint amikor a vallalkozasba adas
kérdése felmeriilt 2007-ben, akkor 75 eFt/f6 dijat szabott volna meg a véllalkozé. Ha az
onkorményzat 40 eFt/{6 dij bevezetésével megtarija a bolcs6dét, az jobb helyzet. Javasolja,
hogy déntsén most errdl a lehetdségrél a bizotisag.

Viplak Tibor elntk megkérdezi, hogy allami fenntartasba torténd dtadésra van-e lehetéség?

Mihalyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy errél nincs tudomésuk. Az biztos, hogy a bélcsédei
ellatds nem kotelezé dnkormanyzati feladat.

Meéreg Janos alpolgdrmester javasolja, hogy most ne dontsén errdl a bizottsag, mert nem
tudjék pontosan, hogy az oda jaré gyerekek utan milyen &sszegii normativédkat kapnak,
milyen aranyban kapnak kedvezményt.

Zivodni Laszléné pénziigyi vezetd elmondja, hogy az aprilisi rendeletben majd, torvényi

kotelem alapjan ki kell szdmolni, hogy mibe keriil az ellatas biztositdsa az Snkorményzatmnak,
addig pedig az intézményvezetdé tud ezzel kapcsolatban adatot szolgdltatmi. Az
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intézményvezets elmondasa szerint egyébként a bolcsédébe jaroé gyermekek sziilei
dolgoznak.

Gebula Béla Akos képviselé jelzi, & is arra gondolt, hogy az adatok alapjén készitsék el6, mi
varhato a dijak emelése kévetkeztében.

Viplak Tibor elndk - t5bb hozzasz6las nem lévén - kéri, aki azzal egyetért, hogy felkérik a
Vérosi Bolcsdde vezetsjét és a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a marciusi bizottsagi ilésre
végezzenek szdmitasokat arra vonatkozoan, milyen hatdsa lenne annak, ha gazdasagi
tarsasag miikodtetné a bolcsédét, kézfeltartassal szavazzon.

A Bizottsdg 5 igen, egyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enving Viros Onkorményzata Gazdasagi Bizottsaginak
4/2012, (IL. 15.) szami hatirozata:

Enying Véaros Onkormanyzaténak Gazdasagi Bizottsaga gy
hatarozott, felkéri a Varosi Bolcs6de vezettjét és a
Polgérmesteri Hivatalt, hogy a mérciusi bizottsagi tilésre
végezzenek szamitasokat arra vonatkozéan, milyen hatésa
lenne annak, ha gazdasagi tarsasag mitkddtetné a bolcs6dét.

Hataridé: marciusi bizottsagi tilés
Felelés: Kiralyné Cs. llona Vérosi Bolcséide vezet6
Szorfi Istvan jegyzd

Nyikos Istvin alelnsk aggodik a szennyvizberuhazas megvalésuldsa miatt, ha csédbe megy
az onkorményzat. Megkérdezi, hogy van-e arra lehet§ség, hogy tamogatdsi szerzédést
modositsanak, hogy a pélyazat abban az esetben is megvalésuljon, ha a véros esetleg cs6dbe
keriil?

Viplak Tibor elnok elmondja, hogy éppen ezért szerette volna személyesen is meghallgatnia
kényvvizsgalét. Mert, ha most nem fogadjék el a koltségvetést, akkor esetleg ,faragasokkal”
lehetne mddositani a tervezetet.

Gebula Béla Akos képvisel6 jelzi, hogy éppen ennek érdekében sziiletett meg az a Pénziigyi
Bizottsagi hatdrozat, hogy januar 31-ig hivjak Gjra 6ssze a bizottsagot. Erre még mindig meg
van a lehetdség a képvisel6-testitleti tilésig. Javasolja, hogy mindenki tanulményozza 4t a
tervezetet, és aztan gytijtsék Sssze a javaslatokat. Lehet, hogy a cs6dhelyzet csupan 2 milli6
Ft-on fog milni.

Illés Jozsef bizottsdg titkara megjegyzi, akarmilyen koltségvetési rendeletiik is lesz, nem lesz
tobb pénziik. 308 millié Ft az dsszes dologi kiaddsa az énkorméanyzatnak, ami azt jelenti,
hogy a harmadara kellene csgkkenteniiik ahhoz, hogy a 200 milli6 Ft-os hiany elttinjon.

Viplak Tibor elnsk elmondja, hogy a koltségvetésben 3 f6 létszdmemelés szerepel. Ezzel
kapcsolatban javasolja, hogy vegyék ki a koltségvetésbél, és egy 0j napirendi pontként
targyaljanak rola. Ugyanis a létszamemelés kérdésében eléggé megosziott volt a képvisels-
testiilet.
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Meéreg Janos alpolgdrmester elmondja, hogy az elmilt napokban t6bb intézményvezet&tsl
érkezett létszambovitéssel kapcsolatos kérelem. A Miivel6dési Haz, a Varosi Bolcs6de és az
iskola is ilyen kérelemmel fordult a polgdrmesterhez. Szerencsére ezeket a kéréseket meg
tudtdk oldani agy, hogy koézhasznt foglalkoztatottakat biztositottak. De a megkapott 11 {6
kozhasznat jobban mér nem tudjék elosztani. A kért 3 f6 munkaersigényt sem tudjak igy
megoldani kézhasznti foglalkoztatottakkal. A pénztigyi vezetd kordbban mar elmondta,
hogy miért van sziikség erre a harom fére.

Viplak Tibor elndk jelzi, hogy & azt szeretné, ha kiilon targyalnak ezt a kérdést és kiilon
szavaznénak réla, mert igy nem biztos, hogy a koltségvetési rendelet megszavazasra keriil.
Megkérdezi, hogy most miért 3 f6rél van sz6, hiszen korabban csak 1 &t emlitettek?

Nyikos Istvan alelndk megjegyzi, hogy 5 {6 is szoba kertilt,

Zivodni Laszloné pénziigyi vezets elmondja, hogy a Szolgéltatd Intézmény megsziintetését
kovetden, amikor a Polgadrmesteri Hivatal atvette a pénziigyi feladatokat, akkor kértek 1 f6
plusz létszdmot, és a janudr 1-i jogszabalyvaltozasok miatt kértek még plusz 2 {&t, hogy a
megnovekedett feladatokat el tudjak lami. Elmondja, hogy okt6ber 6ta a feladataikat csak
ugy tudjak ellatni, hogy mindenki folyamatosan talérazik. Nem gy&zik utolérni magukat. A
jogszabaly valtoztatasok miatt minden intézménynek kiilon pénztarat kell vezemni, kiilon kell
a vagyont nyilvantartani és kiilon beszdmoldkat kell késziteni. Nem igazdn érti, hogy
ezeknek az intézkedéseknek mi a célja, és hogy a gyakorlatban hogy lesznek kivitelezhetéek.
Az intézményvezetsk is kétségbe vannak esve, ugyanis szamukra is feladatb&viiléssel jar a
valtozas. Megjegyzi, ezutan felel§sséget mar nem tud vallalni arra, hogy minden hataridét
betartsanak.

Illés Jozsef bizottsag titkara kiegészitéstil elmondja, hogy az Allamhaztartasi torvény
végrehajtasarol szolo korméanyrendeletet december 31-én hirdették ki, és ez év janudr 1-t6l
mar hatalyos is. Elgszdr is szét kell valasztaniuk az dnkormanyzat és a Polgarmesteri Hivatal
gazdalkodasat, kiilon bankszamlaval, konyveléssel, koltségvetési beszdmoléval. Majd az
intézményeknek megfelelSen is 7 kiillonbdzé pénztart, konyvelést kell bevezetni. Vagyis a
feladatmennyiség megsokszorozédik. A kormanyzati széndék az, hogy atlassdk az
intézmények gazdalkodasat, de ezeket a megndvekedett feladatokat ugyanazzal a
létszammal nem lehet elldtni. Megjegyzi tovabba, hogy amit az elndk tr javasolt, azt fel lehet
tenni szavazasra médositd javaslatként.

Gebula Béla Akos képvisels szerint két moédja van a probléma megoldasanak. Vagy
megszavazzédk a 3 f6 létszdmemelést, vagy meg kell taldini azt az apparitust, amely a
jelenleg meghatdrozott Iétszadm mellett el tudja végezni a feladatot. Megjegyzi, hogy a
korméanyhivatalok esetében 33%-os létszdmleépitést hajtottak végre azonnal, és a megmaradt
létszamnak tovabbra is el kell tudni l4tnia a feladatokat.

Viplak Tibor elntk elmondja, mar tSbbszér kiemelte azt, hogy 6 soha nem tud egyetérteni
azzal, ha embereket kell elkiildeni. A mai vildgban mindenki ériilhet annak, hogy dolgozhat.

Méreg Janos alpolgarmester jelzi, hogy Gebula Béla Akos képvisel§ altal emlitett masodik
variaciét nem érti. Hogyan gondolta a képvisel6 ar megtaldlni a megfelel$ apparatust?
Szerinte azzal mindenki egyetérthet, hogy nagyobb terhet tettek az tnkorményzatokra. A
megnovekedett feladatokat nem tudjidk mar elvégezni a kollégdk hataridére, és ha nem
szolgéltainak adatot hataridére, akkor az énkorméanyzat nem kap normativét sem.
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Viplak Tibor elnck megjegyzi, hogy a tavalyi évben, amikor déntottek a Szolgéltaté
Intézmény megsziintetésérsl és meghataroztdk a létszamot, nem meriilt fel kérdésként az,
hogy el tudjék-e lamni a feladatot annyi emberrel. Masrészr6l, ha a létszamleépitések kapesén
a palyazatokat benytjtotta az Snkorményzat, akkor kotelezettséget vallaltak arra, hogy
bizonyos ideig nem hajtanak végre létszamb&vitést.

Gebula Béla Akos képvisels elmondja, a megjegyzésével nem a pénziigyi csoport munkéjat
kivanta mingsiteni, hanem az elveket szerette volna hangsalyozni. Tavaly az atszervezés
kovetkeztében embereket kitldtek el, most meg vegyenek fel 3 £6t?! Ebbél az kovetkezik,
hogy nem volt j6 déntés az intézményatszervezés.

Méreg Janos alpolgarmester vélaszul elmondja, hogy nézzék meg a koltségvetést, hogy a
tavalyi évben mennyi volt a Szolgaltaté Intézmény koltségvetése, és mennyi az idei évben, és
régton megtudjdk, hogy j6 dontés volte az atszervezés. A Polgdrmesteri Hivatal a
jogszabalyvaltozassal olyan feladatokat kapott, amelyeket nem kért, és e mellé a feladatok
mellé embereket kell tenni.

Mihalyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy a december 31.-ével megjelent tobbletfeladatokrol
az Atszervezéskor még nem tudtak és igy nem is késziilhettek fel r4. Elmondja tovabba, hogy
mig a tavalyi évben 6sszesen 230 kozfoglalkoztatott volt, addig az idei évre dsszesen 11 f6t
kaptak, ami a varosban elvégzendd feladatok szempontjabél jelentss valtozast jelent.

Méreg Jdnos alpolgdrmester 17.36 perckor elhagyja az iiléstermet, a bizottsdg Iétszdma vdltozatlan.

1llés Jozsef bizottsag titkara elmondja, hogy abban az esetben ha feladatbéviilés miatt kell
létszamot emelni, akkor pélyazat esetén is meg lehet emelni a 1étszamot. Minden intézmény.
esetében rossz, hogy kevesebb emberrel kell ellatni a feladatokat, de ha most a
megnovekedett feladatokkal nem tudnak megbirkézni, annak az énkorméanyzat latja karat.
De egyszertien az emberi korlatok miatt nem képesek ellatni ezeket a feladatokat. Nem ar6l
van 5z6, hogy nem akarjak, hanem mert idSben nem tudjak.

Méreg Janos alpolgdrmester 17.38 perckor visszaérkezik az iilésre, a bizottsig létszdma viltozatian.

Viplak Tibor elnck elmondja, hogy 2010-ben ugyanez volt a helyzet, akkor megnévekedtek
a feladatok és mindenki megértette, hogy el kell 1ami Sket.

Gebula Béla Akos képvisels szerint ez pénz kérdés is, hiszen a 3 embernek megvan a maga
koltsége. Mésrészrsl az a probléma, hogy plusz feladatokat adott az éllam, de plusz
finanszirozast nem. Szerinte ezeket kell szamba venniiik, és mindenki el tudja donteni, hogy
hogy szavaz réla.

Varga Gyula bizottsagi tag szerint, ha egy onkormanyzati feladatré], fejlesztésrél van szo,
akkor eldonthetik, hogy megvalésitiak-e vagy sem, de ebben az esetben &llami
feladatkiosztasr6l van sz6, amirél nem tehetnek.

Zavodni Laszléné pénziigyi vezet6 szintén fontosnak tartja az elveket, f6leg a tekintetben,
hogy ha valamit egyszer meghataroz a képvisel6-testiilet, azt kovetkezetesen végig is kellene
vinnie. Amikor a Szolgéltaté6 Intézmény megsziint, és atvették a pénziigyi feladatokat,
ugyanazt a feladatmennyiséget kevesebb emberrel lattik el. Ha a sajat helyzetét nézi, akkor
az & munkaja is megduplizodott. Ugy gondoltdk, hogy koriilbeliil év végére utolérik
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magukat & mindent rendbe tudnak tenni, de arra senki nem szamitott, amit a
jogszabélyvaltozas okozott. Ha egyik szakteriileten ki lehet azt jelenti, hogy nem veszik fel a
munkét, ha nem kapjik meg a pénzitket, akkor a masik szakteriileten is legyenek reédlisak.
Mindenki 8 6ra munka utédn kapja a fizetését és nem napi 10-12 ¢ra utan. Az elveket egy
szintre kellene hoznia a képvisel6knek. 25 éve dolgozik az énkormanyzatnal, és tisztdban
van vele, hogy koltségvetés tervezés idején tilérdzniuk kell. De most oktdber 6ta minden
nap bent vannak és talérdznak, amit el6bb-utébb fizikailag nem lehet birni. Ezutan is
mindent meg fognak tenni, hogy a hatéridds feladatokat elvégezzék, de van, ami mégsem
fog menni. A feladatok elvégzésében lesz egy fontossagi sorrend, igy lesz majd egy bizonyos
riziké faktor.

Viplak Tibor elnck megkérdezi, hogy a 3 {6 hova kell?
Mihalyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy mind a 3 {6 a pénziigyre kell.

Zavodni Laszloné pénziigyi vezets elmondja, amikor még nem tudtak a tdbbletfeladatokrol,
akkor kértek egy f6t, majd a torvény ismeretében janudrban még két f&t.

Iliés Jozsef Dbizottsag titkara elmondja, hogy a Szolgaltaté Intézmény megsziintetésével
rengeteg plusz munkét kaptak, de mostanra elérték a teljesitményiik hatarat, ennél tébbet
nem tudnak tenni, ezeket a feladatokat mér nem tudjak a jelenlegi létszammal megoldani.
Nem arr6l van sz6, hogy nem akarnak tobbet dolgozni, hanem nem tudnak.

Méreg Janos alpolgarmester elmondja, hogy a t6bbi intézmény esetében a létszamigényt
kozfoglalkoztatottakkal meg lehetett oldani, de ezeket a feladatokat ilyen médon nem lehet
megoldani.

Viplak Tibor elndk szerint sajnalatos médon olyan emberek kertilnek ki a munkaerd piacr6l,
akik el tudtak volna latni a most felmeriil6 feladatokat, még akar kozmunkasok is. Van olyan
eset, amikor valaki kozmunkasként kezdte, majd felvették alloményba, elvégezte a megfelels
iskolat és a mai napig is dolgozik, és tudoméasa szerint meg vannak elégedve a munkéajaval,

Meéreg Janos alpolgarmester elmondja, hogy 10 kdzmunkést kapott az énkormanyzat 5
hénapra, igy ezeket a feladatokat kozmunkasokkal nem tudjak megoldani.

Nyikos Istvan alelntk elmondja, hogy amikor elészér keriilt a testiilet elé a létszamkérdés,
akkor moédosits javaslatként felmeriilt, hogy intézményeken beltil prébéljak megoldani a
létszamigényt. Megérti a pénziigyi vezet§ aggalyait, de taldn ilyen modon is meg lehetne
oldani a problémat. Ugy gondolta, hogy a mai iilésre ezzel a javaslattal kapcsolatban lesz
alternativa kidolgozva, de latja, hogy ez mégsem tdrtént meg,.

Meéreg Janos alpolgarmester elmondja, hogy az intézményvezettk is létszamot kértek, igy
atcsoportositassal nem lehet megoldani a pénziigyi csoport létszam sziikségletét.

Viplak Tibor elntk javasolja, hogy vélasszak ketté a koltségvetés és a létszam kérdését.

Mihalyfi Gabor aljegyzd jelzi, hogy a bizottsdgnak a beterjesztett koltségvetésrsl kell
déntenie, és ha akarja, akkor médosité javaslatot tehet.

Illés Jozsef bizottsag titkara megjegyzi, hogy mas is tehet moédosité javaslatot a
koltségvetésre vonatkozdan.
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Méreg Janos alpolgarmester javasolja, hogy a bizottsag a beterjesztett koltségvetési
tervezetet fogadja el. Felveti, hogy a felveend 3 ember tekintetében el6fordulhat, hogy
abban az esetben, ha az 4llam intézmeényt vesz 4t és a feladatok cstkkennek, akkor a
létszamot is tjra lehet csdkkenteni.

Viplak Tibor elnsk szerint ne komolytalankodjanak azzal, hogy két hénapra veszik fel
dolgozni az embereket és aztdn elbocsatjak Sket.

Gebula Béla Akos képvisel6 modosité javaslata, hogy jov6 héten egy tjabb bizottsagi
iilésen, soronként nézzék végig a koltségvetést.

Viplak Tibor elnsk egyetért a javaslattal, hiszen felelésségteljes dontést kell hozniuk.

I11és Jozsef bizotisag titkara elmondja, hogy a bizottsdgnak lehetsége van a vitat folytatni,
ha most nem tud dénteni.

Viplak Tibor elnsk ~ t8bb hozzasz6las nem lévén - kéri, aki azzal egyetért, hogy a jovo hét
hétfén tjra iiljenek 8ssze megtargyalni a koltségvetést soronként végignézve, kézfeltartassal
szavazzon.

A Bizottsdg 5 igen, egyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enying Varos Onkorminyzata Gazdasigi Bizottsiginak

5/2012. (IL. 15.) szdmii hatirozata:

Enying Varos Onkormanyzatanak Gazdasagi Bizottsaga Ggy
hatarozott, hogy 2012, februar 20-4n hétfén Gjra bizottsagi iilést
tart és megtargyalja a koltségvetést soronként végignézve.

Vajda Balazs bizottsagi tag jelzi, hogy szdmaéra a 16 6rai kezdés lenne most megfelel6.

Méreg Janos alpolgarmester elmondja, hogy a Kistérségi Tarsulasnal olyan pénzeszkdzok
halmozédtak fel, amelyet a Tarsulés el fog osztani, igy Enyingnek is jutni fog 5-6 milli6 Ft.
Elmondja tovabba, hogy az SzMSz szerint a rendes képvisel6-testiileti tilések a hénap utolsé
szerdain lesznek. Kérése, hogy a bizottsagi iilések olyan idSpontban kezd&djenek, hogy a
Hivatal dolgozéinak ne kelljen estig itt lennie. Javasolja, hogy a Humén Bizottsagi iilés a
testitleti iilést megel6zd két hét szerdajan 13 6rakor kezdddjon, a Gazdasagi Bizottsagi iilés
pedig 14 6rakor.

Viplak Tibor elntk elmondja, hogy a rendes testiileti wlés most 29-én lesz, ahova a
kényvvizsgalét is meg lehet hivni

Méreg Janos alpolgarmester megkérdezi, hogy a bizottsagi tilések kezdésére tett javaslata
elfogadhat6-e?

Viplak Tibor elntk szerint igen. Most is meg tudtdk oldani a fél hérmas kezdést, és
igyekeznek a jovében is ezt megoldani.
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Gebula Béla Akos képviselé szerint felesleges hatérozatban donteniitk a bizottsagi
kezdésekrél, hiszen barmikor, barkinek kézbe johet valami.

Méreg Janos alpolgdrmester szerint a rendszer bevezetése a képviselSknek is érdeke, hiszen
akkor egy napon ott tudnak lenni mindegyik iilésen. Ha ehhez a rendszerhez tartjak
magukat, akkor megkimélik egymast is.

6.} Polgardrség kérelme
Viplak Tibor elntk ismerteti a kérelmet.

Gebula Béla Akos képvisel6 szerint a kérelemmel kapcsolatban mindenki el tudja donten,
hogy akarja-e tAmogatni a PolgarGrséget, vagy nem.

Méreg Jamos alpolgarmester elmondja, hogy az oOnkormanyzatnak nincsen pénze, de
csatlakozik Sziladi Béla bizottsagi tag korabbi felajanlasahoz, mely szerint kifizet egy tank
benzint. Véleménye szerint ezt a hozzajarulast tébben meg tudjak tenni, igy ne zarkézzanak
el a kérelemtsl.

Nyikos Istvan alelnck elmondja, hogy t&bbszér eléfordult, hogy sajat pénzen tankoltak az
autéba. Véleménye szerint javascljadk a Polgarérségnek, hogy szerezzenek még tdbb
tamogatéi kort. Megjegyzi, hogy a tavalyi évben mar nem kaptak az Onkorményzattdl
tamogatast. Jelenleg 30 f&vel miikddik a szervezet.

Illés Jozsef bizottsag titkara megfogalmazza a hatarozati javaslatot, mely szerint a bizottsag
ugy hatérozott, hogy a Polgarérséget nem tudja anyagilag tdmogatni, de szorgalmazza azt,
hogy a képviseltk lehetéségeikhez mérten jaruljanak hozzd a tankoléshoz.

Viplak Tibor elndk kéri, hogy aki az elhangzott hatdrozati javaslattal egyetért,
kézfeltartassal szavazzon.

A Bizottsdg 4 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, tartézkodds nélkiil az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enving Varos Onkormianyzata Gazdasigi Bizottsiganak
6/2012. (IL. 15.) szdmi1 hatirozata:

Enying Véros Onkorméanyzatianak Gazdasagi Bizottsaga gy
hatérozott, hogy a PolgarSrség kérelmét timogatni nem tudja,
de szorgalmazza azt, hogy a képviseltk lehetéségeikhez mérten
jaruljanak hozz4 a tankolashoz.

7.) Vegyes iigyek

Mihalyfi Gabor aljegyz§ tajékoztatasul elmondja, hogy januar elsejétél lehetdségiik nyilt az
onkorményzatoknak arra, hogy az adéhatralékkal rendelkezk névsordt kifiiggesszék.
Magénszemélyek esetében 1.000,- Ft hatraléktol, cégek esetében pedig 10 eFt hatraléktol lehet
nyilvanossdgra hozni a hatralékosokat. Ez egy Gj lehet&sége az onkormanyzatnak, és
februartol az informatikai program is alkalmas lesz a hatralékosok kivalogatasara.
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Zavodni Laszléné pénziigyi vezet6 elmondja, hogy az emlitett programot még meg kell
ismernitik pontosan, hogy hogyan miikodik. Elmondja tovébbd, hogy a kommunalis és
gépjarmt adok befizetésének hatarideje marcius 15-e, kérdés az, hogy ha valaki eddig az
id6pontig nem fizeti be az adot, annak a neve is megjelenik-e a listdban. Epp ezért el6szor
alaposan meg kell ismerniiik a programot,

Viplak Tibor elndk az 1.000 és 10 eFt &sszeget kevésnek tartja. Véleménye szerint
magénszemély esetében a 20 eFt hatralék, cégek esetében pedig 50 eFt hatralék lenne az
ésszerd.

Mihilyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy errél a lehetségrél a helyi adéhatoésag dont majd,
nem a testiilet, és a tartozast kévets 10. naptol lehet majd nyilvanosségra homi a neveket.

Gebula Béla Akos képvisels szerint a képviselS-testitlet ettél fiiggetlentil hozhat egy olyan
hatarozatot, hogy amennyiben erre térvényi felhatalmazasa van a helyi adéhatésagnak, az a
kérése, hogy ezt a hatralékos listat tegye kozzé.

Vajda Baldzs bizottsagi tag elmondja, hogy tobben jelezték szamara, hogy az E.On
szolgaltaté helyi tigyfélszolgalati irodéja hamarosan meg fog sziinni. Véleménye szerint fel
kellene venni a kapcsolatot a szolgéltatoval, hogy ne sziintesse meg az irodét.

Mihilyfi Gabor aljegyz6 elmondja, hogy mér sikeriilt beszéIni a szolgéltatéval, azt a valaszt
kaptdk, hogy olyan atrocitdsok érték itt az iigyintézGjiiket, hogy biztonségi embert kellett
mellé biztositani, és igy mar nem éri meg az E.On-nak az iroda fenntartasa.

Méreg Janos alpolgarmester véleménye szerint a Polgarérséget meg kell kérni, hogy mindig
legyen jelen egy £6 az irodanal.

Sziladi Béla bizottsagi tag elmondja, nem tudja elfogadni az E.On indokait. Az
tigyfélszolgalati irodara sziikség van, az E.On csak firtigyet keres. Egyértelmi, hogy le akarja
épiteni az iroddkat, hogy minél kevesebb reklamécié legyen, kevesebb tigyféllel keljen
foglalkozniuk.

Viplak Tibor elndk elmondja, megkereste egy r azzal kapcsolatban, hogy mi lenne, ha az
dnkorményzat megpélyaztatnéd az aram és gazszolgéltatést Véleménye szerint lehet, hogy
célszerti lenne ezt megprébalni. Es akéar ]obb ajanlatot is kaphatnak az aramszolgéltatasra,
mint a jelenlegi dijaik.

Zavodni Laszléné pénziigyi vezetd egyetért a felvetéssel, de felhivja a figyelmet arra, hogy
az oszlopokon 1évé lampatestek az E.On tulajdona, és amennyiben mas szolgaltatotol szerzik
be az 4ramot, az E.On bérleti dijat szdmol fel a lampatestekre.

Mihilyfi Gabor aljegyz6 jelzi, hogy 10 perc mulva elérik a 4 6rés iilésidét, igy ha 4 6rén til
is folytatni kivdnja a bizottsag az iilést, arrél szavazniuk kell. Elmondja tovabbé, ha
megversenyeztetik az dramszolgaltatast, akkor azért is kell 6vatosan banni az E.On-nal, mert
a szennyvizpalyazat tekintetében vannak még olyan részek, amelyhez az § hozzéjarulasuk
szitkséges.

Viplak Tibor elndk javasolja, hogy hatarozzanak a versenyeztetésrél.
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Gebula Béla Akos képvisels javasolja, hogy a Hivatal az ezzel kapcsolatos lehetéségeknek
nézzen elészor utina,

Varga Gyula bizotts4gi tag elmondja, hogy erre a feladatra energetikust szoktak alkalmazni
az dnkorményzatok. Ha nincs ilyen szakember az énkorményzatnal, akkor mtiszaki vonalon
kell ajanlatokat bekérni, de mindenképp sziikség van hozzé szakemberre,

Vajda Balazs bizottsagi tag javasolja, hogy a hétféi tilésig gytjtsenek errdl informacidkat, és
az tilésen térjenek vissza ra.

Varga Gyula bizottsagi tag megkérdezi, hogy a F6 utca kozvilagitdsa Snkorméanyzati feladat-
e?

Viplak Tibor elntk elmondja, hogy igen, a kozvilagitas biztositdsa tnkormanyzati kotelezd
feladat.

Meéreg Janos alpolgarmester elmondja, hogy a Fé utca mellett 1év8 lampatestekben nagy
fogyasztasti vilagitotestek vannak, és maér informalodtak az {igyben, hogy hogyan lehet
ezeket lecserélni. Elmondja tovabb4, hogy a mai napon voltak Budapesten a
szennyvizpalyazat tAmogatdi szerz6dése {igyében. Eddig Ggy nézett ki, hogy a tervezési dfij,
ami 58 millié6 Ft + 4fa, nem elszdmolhat6 a palydzatban, de ma az a dontés sziiletett meg,
hogy ez az Osszeg kétfelé bonthatd, és 55 millié Ft mégis elszamolhaté, 3 millié Ft pedig nem.

Viplak Tibor elntk szerint ez j6 hir. Tobb hozzészdlas, kérdés nem 1évén megkdszéni a
részvételt és az iilést 18.31 perckor bezarja.

Enying, 2012, februér 24.

Viplak Tibor
elndk
St ] Aty o~
1lés J6zsef Petranszki Ida
bizottsag titkara bizottsag titkdra
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