JEGYZOKONYV

Enying Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének

2017. februar 15-én

tartottsoron kiviili (rendkiviili) nyilt {ilésérdl

Helye:

Jelen vannak:

Tavolmaradasat jelezte:

Vas Gereben Milvelddési Haz és Konyvtar
Enying, Bocskai u. 1.

Viplak Tibor — polgérmester,
Buza Krisztina — alpolgarmester,
Dely Tiinde — képviselo,

Dr. Lelkes Akos — képviseld,
Meéreg Janos — képviselo,

Nagy Istvan — képviseld,
Regenyei Katalin — képviseld,
Voros Gyula — képviseld

Dr. Kérodi-Juhéasz Zsolt — jegyzo,

Téth Gabriella — jegyzokonyvvezetd

Gebula Béla Akos — képviselé

Viplak Tibor polgarmester 14 6ra 00 perckor megnyitja az iilést, koszonti a megjelenteket.
Megallapitja, hogy az tiilés szabalyszerlien lett Osszehivva, a képviselok hatarozatképes
szamban jelen vannak, létszamuk 8 f6. Gebula Béla Akos képviseld jelezte tavolmaradasat. A
jegyzokonyv vezetésére felkéri Toth Gabriellat, hitelesitésére pedig Dely Tiinde és Nagy
Istvan képvisel6ket. Kéri, aki a hitelesitok személyével egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviseld-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Enying _ Viros __Onkormsnyzata _Képviselé-testiiletének
56/2017. (11.15.) hatdrozata a jegyzokonyv hitelesiték

elfogadasarol:

Enying Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete tugy
hatarozott, hogy a 2017. februir 14. napjan megtartott soron
kiviilli ~ (rendkiviili)  testiileti  {ilés  jegyzOkonyvének
hitelesit6éjeként Dely Tiinde és Nagy Istvan képvisel6t elfogadta.

Felelos: Viplak Tibor polgarmester
Hatérid6: azonnal



Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy egy siirgdsségi inditvany keriilt beterjesztésre a
meghivé kikiildése utan. Kéri, aki ennek napirendre vételét elfogadja, kézfelemeléssel
szavazzon.

A Képviseld-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Enving __Viaros __Onkorminyzata Képviseld-testiiletének
57/2017. (I1.15.) hatirozata a napirend médositasarol:
Enying Véros Onkorméanyzatinak Képviseld-testillete ugy
hatérozott, hogy a 2017. februar 14. napjan megtartott soron
kiviili (rendkiviili) testiilleti 1lés nyilt napirendjére A4
kornyezetvédelmi alap felhaszndldsa” ciml el6terjesztést 2.
pontként felveszi.

Felelos: Viplak Tibor polgarmester
Hatarido: azonnal

Viplak Tibor polgarmester kéri, aki az egységes szerkezetli napirendet elfogadja,
kézfelemeléssel szavazzon.
A Képviseld-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Enying __ Viros _Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
58/2017. (I1.15.) hatirozata a napirend elfogadasarol:

Enying Véros Onkormanyzatinak Képvisel6-testillete gy
hatdrozott, hogy a 2017. februar 14. napjan megtartott soron
kiviili (rendkiviili) testiileti iilés napirendjét az alabbiak szerint
elfogadja:

Zart iilés:

1. Intézményvezetdk illetményének feliilvizsgalata

Nyilt iilés:

1. Enying Véaros Onkormanyzatanak 2017. évi koltségvetése

2. A kornyezetvédelmi alap felhasznalasa
Eléado: Viplak Tibor polgarmester

Felelos: Viplak Tibor polgarmester
Hatarido: azonnal

Viplak Tibor polgarmester kéri, hogy elsdként a nyilt iilés napirendi pontjai targyaljak meg,
és kéri, hogy a kint varakozoknak is jelezzék ezt.

Nemes Didna, Takdcs Kdroly, Tolnai Zsuzsanna, Toth Judit intézményvezetGk bejonnek a
targyaloterembe.



Viplak Tibor polgérmester elkezdi a koltségvetés ismertetését, elmondja, hogy a bizottsagi
dontés mar megsziiletett ezzel kapcsolatosan. Nagyon szépen koszoni a kollégaknak az
egylittmiikodést. Elmondja, hogy sok probléma felmeriilt a koltségvetés készitésekor.
Szerencsére sikeriilt ugy megoldani a helyzetet, hogy egy nullds koltségvetést tudnak a
testiilet elé beterjeszteni. Szamtalan kikiiszobolni valo esemény lépett fel, mint pl. a
minimalbér emelése. Az intézmények miikodéséhez sziikséges feltételeket meg tudtak
teremteni, a mikodésiik finanszirozva van, és a fejlesztésekre is sikeriilt biztositani
osszegeket. Mdr 2016-ban megvoltak a fejlesztési iranyok, és a 2017 januérjdban elfogadott
fejlesztési koncepcio szerinti dolgokat is sikeriilt beépiteni, amely még pluszként jelentkezik.
Felsorolja, mik a mindenképpen sziikséges beruhazasok, fejlesztések, amiket akér palyazati
segitség nélkiil is el kell végezni.

Dr. Lelkes Akos képviseld javasolja, hogy a prioritdsok kozé vegyék fel a polgarmesteri
hivatal kiils6 felujitasat.

Viplak Tibor polgarmester kdszoni szépen a hozzdszolast, és elmondja, hogy ez a TOP
palyazatok kozott mar szerepel az energetikdban mind a polgirmesteri hivatal, mind a
rendbrség épiletének kiilsé homlokzatanak felujitasa, illetve az ablakoknak a cseréje. Ezek a
palyazatok két héten beliil meg fognak jelenni. Akkor tud ezzel kapcsolatban konkrétumokat
mondani.

Vords Gyula képviseld elmondja, hogy egy ligyrendi javaslata lett volna, hogy a zart iiléssel
kezdj€ék meg a tanacskozast, mert ha most elfogadjak a koltségvetést, akkor, ha utana
dontenek az intézményvezetdi illetményekrél, az szerinte nem jo igy.

Viplak Tibor polgirmester véleménye szerint ugy a j6. Egyrészt akkor mar céltartalékba
helyezik, és akkor a céltartalékot felszabaditjak a zart iilésnél.

Voros Gyula képviseld megkérdezi, hogy az elfogadott koltségvetés utan kell majd tjra
modositgatni? Ez nem j6 igy szerinte.

Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy szerinte elészér kell elfogadni a koncepciot.
Elészor a pénzt rendelik hozza, utina fogadjak el azokat.

Dr. Kérddi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy ez érvényesiilni mddositott eldiranyzatban
fog. A koltségvetési rendeletet hidba szavazza most meg a képviseld-testiilet, az hatalyba
lépni csak a kihirdetést kovetden fog.

Voros Gyula képvisel6 elmondja az észrevételeit, amiket az anyagok 4tolvasasakor
tapasztalt. A gyermekjoléti kozpont koltségvetésével kapcsolatban a modositasrél, amit
eléterjesztett, az mar j6 és elfogadhato, de azért nem tud elmenni olyan tételek mellett, amiket
whorror-térténetnek™ nevez. Ilyen példaul: pszicholdgiai-, jogi tanacsadas, tilzott telefondij,
stb. Az 6nkormanyzatnal is talalt olyat, hogy megduplazddott a lakbértamogatas. Ezt nem érti,
hogy mitél? Nem kaptak semmilyen tajékoztatast arrol sem, hogy hogyan éllnak a peres
ugyeikkel, befolydsolja-e ez a 2017-es koltségvetést. A bolcsédei orvossal kapcsolatban
megkérdezi, hogy miért van ekkora Osszeg erre betervezve? Szerencsésnek tartott volna, hogy
ha a polgarmester, jegyz6, pénziigyi vezetd, és a képviselok leiilnének a koltségvetés
elfogaddsa eltt, és tartottak volna konzultaciokat, ahol kicsit részletesebben megtargyalhattak
volna ezeket a dolgokat. A bizottsagi iilésen harman vitatkozhattak volna ugyan réla, de
rovidnek taldlja az id6t, ki lehetett volna sziirni ezeket, ha t6bb idejiik van ra. Nagyjabol
egyetért a polgdrmester urral, hogy ez a nullas koltségvetés takarja azt, amilyen helyzetben



Enying Onkorményzata jelenleg van. Jobbité szandékkal mondja, hogy ezt maskor ne igy
csinaljak.

Viplak Tibor polgarmester reflektalni szeretne erre. A pénziigyi vezetdvel elkezdték ezt mar
korabban nézegetni a koltségvetést, amivel egyetlen probléma volt, hogy a bevételi oldal nem
tudott felallni, nem jottek a szamok. Onnant6l kezdve, hogy a bevételi oldal nem volt meg,
nem tudtak koltségvetést tervezni, nem volt mihez viszonyitani. Hiszen csak akkor tud
osszeallni a koltségvetés, ha minden adata ismert. Elmondja, hogy a bevételi oldalon szerepld
szamok, valés adatok. Az id6 rovidségével kapcsolatban csak annyit mondana el, hogy
mihelyst 0sszeallt, az elsé pillanatban kiildték is ki az anyagokat.

Buza Krisztina alpolgarmester teljes mértékben egyet tud érteni Vords képviseldvel.
Véleménye szerint ez a konzultacios megbeszélés az elkgvetkezenddkben megvaldsithato.

Dr. Lelkes Akos képviseld kéri, hogy a képviseld ur altal felvetett kérdésekre valaszoljanak
az illetékesek.

Toéth Judit Bolcséde intézményvezetd elmondja, hogy jogszabalyi kotelezettség a
bolcsddében gyermekorvos alkalmazasa. 2015-ben, amikor 6 atvette a bolcséde vezetését,
mar akkor is ezzel az 8sszeggel kototték meg a szerzodést a doktorndvel, azota nem emelték a
szolgaltatas arat. Ugy tudja, hogy a doktornének az 6nkorményzattal van szerzédése. O
pénziigyi részrol a doktorndvel soha nem targyalt.

Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy ez kotelezo feladat ugyanugy, mint gyejonal a
pszichologus alkalmazasa. Sajnélatos mddon a kdzpont vezetdje nincs jelen.

Virés Gyula képvisel6 elmondja, hogy a lakhatasi tdmogatasrdl szeretne tobb informaciot
kapni, valamint a betervezett kozbeszerzési birsagrol. Téjékoztatast kér.

Dr. Koérédi-Juhdsz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy a lakhatasi tamogatast jogszabaly irja eld, és
ebben tortént véltozas. Erre valo tekintettel keriilt atvezetésre az emelkedés. Jogszabaly
szerint adjak, ami adhat6. Ez az egyik dolog. A masik a Kozbeszerzési Dont6bizottsaggal
kapcsolatos per nem ismeretlen, ez 2013 o6ta hiizédik. Nincsen benne még jogerds itélet, ezért
nem tudnak még tajékoztatast adni. Azt tudja elmondani, hogy mar kétszer megjarta az
itélotablat a per, most a masodik megismételt eljaras folyik. Mar csak a birsag mértékérol
megy a vita. Azt kérték, hogy egészen minimalis Gsszeget allapitsanak meg. Ez egyébként egy
2010. december 134n megkotott hitelszerzodésbol szarmazik. Roviden elmondja a torténetet.
Most jelen pillanatban gy all az iigy, hogy ezt a birsag Gsszeget probaljak minimalizalni, de
elsé fokon nem jogerésen az 1.810.000 forintot allapitottak meg. Ezért terveznek ezzel a
szdmmal.

Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy ezt azt jelenti 1.810.000 forint az, amit
megallapitottak. Jelen pillanatban per van, és 18.100 forint illetve az 1.810.000 forint kozotti
dsszeg lehet az, amit a birosag ezzel kapcsolatban meghataroz. Jegyz6 Gr keményen kiizd
azért, hogy ez az Osszeg a 18 ezerhez kozelitsen.

Dr. Lelkes Akos képviseld megkérdezi, hogy a lakhatasi tdmogatasnal a t6l-ig hatéar valtozott
meg?

Dr. Koérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy ez valtozott meg, hanem jogosultsiag
keletkezett.



Dr. Lelkes Akos képviselé megkérdezi, hogy ki kap lakhatasi tamogatéast?

Dr. Kéroédi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy ez egy ugynevezett szocidlis, joléti juttatas,
igy err6l nem nyujthat tajékoztatast. Ennek a megallapitdsa munkaltatéi jogkorbe tartozik, és
nem a képvisel6-testiilet gyakorolja a munkaltatoi jogot.

Dr. Lelkes Akos képvisel6 megkérdezi, hogy ki dénti el, hogy ki kap lakhatasi tamogatast.

Dr. Korédi-Juhdsz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy 6, a rendelet alapjan. Aki a rendeletnek
megfelel, az kaphat timogatast.

Dr. Lelkes Akos képvisels elmondja, hogy nagyon kivancsi. Miért nem lehet megtudni, hogy
ki kap ilyen tdmogatast?

Dr. Korédi-Juhdsz Zsolt jegyzé elmondja, hogy nem Ilehet megtudni, mert azzal
személyiségi jogokat sértene.

Regenyei Katalin képvisel6 megkérdezi, hogy most nekik ugy kell donteniiik egy bizonyos
0Osszegrol, hogy fogalmuk sincs, hogy kinek adjak.

Dr. Kérodi-Juhasz Zsolt jegyzé elmondja, hogy a 9/2014. (V.12.) énkormanyzati rendelet
alapjan allapitja meg ezt, amit pedig a képviselo-testiilet fogadott el. Ha valamit rosszul
csinal, akkor az ASZ, a MAK, és a belsé ellenér erre felhivja a figyelmet, hogy jogosulatlanul
allapitotta meg, és akkor természetesen bekeriil a testiilet elé. Azt kéri, hogy ennyi bizalom
legyen mar, hogy ha 6 megéllapitja valakinek pl. a bérét, azt a jogszabalyoknak megfeleléen
fogja megtenni. Ez akkor azt is eredményezhetné, hogy minden egyes dolgozénak a
kinevezési okmanyit be kellene hozni a testiilet elé, hogy j6 lesz igy?

Regenyei Katalin képvisel6 megkérdezi, hogy a feltételrendszer elérhetd valahol, ahol
megnézhetd ez? Ez egy nyilvanos rendelet?

Dr. Koérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy a feltételrendszert a képviseld-testiilet
hatdrozata meg, minden rendelet nyilvanos, elérhetd.

Dr. Lelkes Akos képvisel§ elmondja, hogy nem bizalmatlansag ez, csak felvetdédostt és
szeretett volna valaszokat kapni.

Viords Gyula képviseld elmondja, hogy még az iigyvédi dijakrol is szeretne tajékoztatast
kapni. Van 3-4 peres tigy, hogyan allnak ezek?

Viplak Tibor polgarmester tudomasa szerint 2 peres tligyiik van.

Dr. Korédi-Juhasz Zsolt jegyz6 kiigazitja, hogy tobb van. Felsorolja, hogy milyen perek
vannak folyamatban, és azok hogyan allnak. Elmondja, hogy az ligyvédi koltségek nem csak a
peres ligyekben val6 eljarasi dijakat tartalmazzak, hanem pl. a telekalakitassal, ingatlan adas-
vétellel, és minden egyéb olyan iliggyel kapcsolatos kéltségeket, amelyekhez ligyvédi
ellenjegyzés szikséges.

Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy a pélya nagyobbitasnal is jelentds tigyvédi
koltségek voltak. Elmondja, hogy a képviseld testiilet felhatalmazasa nélkiil nem kotnek
szerzOdést.



Dr. Lelkes Akos képviseld megkérdezi, hogy a munkatigyi per a hivatal egy volt dolgozoja
ellen folyik. Ellene a hivatal tett is egy feljelentést.

Viplak Tibor polgarmester elmondana részletesen a peres ligyeket, de mivel nyilt ilésen
vannak, ezt nem teheti meg. Visszatérnek ra a zart iilésen.

Voros Gyula képviseldnek még egy kérdése van az EVSE-vel kapcsolatban. Nem latja a
koltségvetésben, hogy hol van feltiintetve a mult évi tdmogatasnak a kompenzicidja a nem
teljesités miatt? Lehet, hogy nem jol nézi?

Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy a mult évben nem volt ilyen feltétel a megkotott
tamogatasi szerzodésben.

Voros Gyula képviselé elmondja, hogy milyen feltételekkel kapta meg a sportegyesiilet a
tAmogatast, és nem érti, miért nem koveteli vissza az 6nkormanyzat az 1,9 millié forintot,
hiszen nem jutottak fel a megyeibe.

Buza Krisztina alpolgidrmester elmondja, hogy a sportban 0Oszi és tavaszi szezonrdl
beszélnek. Igy akar a feljutas is meglehet, mert ez majd nyarra deriil ki. Nagyon szomorunak
tartja a testiilet részérol azt, hogy folyamatosan az EVSE van tamadva, pedig korbe kellene
nézni, hogy a kérnyezé telepiiléseken pl. Polgardi esetében mi az, amit utanpotlas nevelésre,
és mi az, amit a sportra kolt. Lehet persze azt mondani, hogy van mas dolog, ami fontosabb,
és azt kellene megvaldsitaniuk, de azt gondolja, ha azt akarjak, hogy a fiatalok itt telepedjenek
le, az enyingi iskolakba jarjanak, akkor bizonyos feltételeket biztositani kell. Es nem azt kell,
hogy mindent leépitenek, és semmire nem koltenek, hanem, ha valami miikédik, akkor azt
tamogatni kell.

Viplak Tibor polgirmester elmondja, hogy egyébként a 2015-6s szerzodést moédositotta a
képviselO-testiilet, és ezt a 2016-0s szerz6dés nem tartalmazza ezt a kitételt.

Méreg Janos képviseldé ugy gondolja, hogy Vords képviselé Gr nem kioktatast kér az
onkormanyzat feladatirol. Véleménye szerint az alpolgarmester asszony egy €v csuszasban
van.

Viplak Tibor polgarmester ismét elmondja, hogy itt félreértés van, mert a szerzédés
modositva lett.

Buza Krisztina alpolgarmester elmondja, hogy 4ll szandékéaban senkit sem kioktatni, csak
elmondja 6 is a véleményét, pontosan ugy, mint mésok.

Voros Gyula képviselo elmondja, hogy ha valaki ezt a hozzaszdlast az utcar6él mondja el,
attol elfogadja, de az alpolgarmestertél nem. Szerinte az alpolgarmester nem a sajat
véleményét mondja el, hanem hogy 6 — nem szo szerint — milyen butasagot beszél. Es ehhez a
képviselo-testiiletet is hozzakeveri. Azt kéri, hogy a kovetkez6kben ne egymas hozzaszo6lasat
kommentaljak. O csak egy kérdést tett fel, amire az alpolgarmester asszony elég arrogansan
reagalt — véleménye szerint, és nem mondott olyat, ami testiileti tigyben elébbre vitte volna a
dolgot. Volt egy kérdése, €s ez a reagdlas nem jarja.

Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy nem érezte az alpolgarmester asszony
hozzészblasat arrogansnak, sem kioktatonak. Még egyszer elmondja, hogy az emlitett
tamogatasi szerz6dés mar modositva lett, és a modositas nem tartalmaz ilyen kitételt.



Buza Krisztina alpolgarmester elmondja, hogy nincsenek szavai ehhez. Ha barki
visszaolvassa a jegyzokdényveket, akkor lathatja, hogy ki az, aki minden esetben hallatja a
hangjat. Sajnalja, hogy ha kioktatasnak, egyb6l timadasnak vélték.

Viplak Tibor polgarmester is sajnalja.

Méreg Janos képvisel6 egyszerlien — hogy megértse — csak annyit szeretne ezek utan
megtudni, hogy mi lesz a sorsa a 1,9 millié forintnak torvény szerint?

Dr. Korédi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy mivel sajnos nincs el6tte a kérdéses
szerzOdés, ezért erre most nem tud valaszolni. De attol fiiggden, hogy mi van a szerzédésben,
ha nem teljesiti a feltételeket, akkor vissza kell fizetni.

Méreg Janos képvisel6 elmondja, hogy ez a megallapodas mar tavalyelétt kottetett.

Viplak Tibor polgdrmester, hogy most erre nem fognak tudni igy vélaszolni. Kéri, hogy
térjenek erre vissza a tdmogatasi szerzédések targyaldsakor, és addigra ebbél is fel fognak
készlilni. Az ,4gy emlékszem” most ehhez nagyon kevés. Ez most nincs napirenden, a
koltségvetést targyaljak.

Voros Gyula képviselé megkérdezi, hogy mit jelent az, hogy ez nincs napirenden? Ez is része
a koltségvetésnek. Tudni szeretné, hogy mikor keriil vissza a pénz az 5nkorméanyzathoz.

Regenyei Katalin képviselé6 elmondja, hogy volt egy megallapodds az EVSE-vel, volt egy
feltétel. Teljesiilt a feltétel, vagy nem? Ha nem teljesiilt, akkor igenis vissza kell fizetni azt a
pénzt. Feljutottak-e vagy sem? Es a képvisel6 ur ezt kérdezi, hogy hol van ez lekonyvelve,
hogy mi a sorsa annak a pénznek.

Viplak Tibor polgirmester elmondja ismét, hogy ehhez €l kell szedni a szerzédéseket, ez a
szerz6de€s tobbszor is médositva lett. Ha elmaradas van, akkor vissza fogjék kovetelni a pénzt.
A tamogatasokkal el kell szamolni, nincs itt titok. Megvan minden. Kéri, hogy ezt a kérdést
akkor tegy¢k fel, amikor majd err6l beszélnek. Tovéabbi kérdés, észrevétel hianyaban kéri, aki
a koltségvetési rendeletet elfogadja, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviseli-testiilet 8 igen egyhangi szavazattal ,,Enying Viros Onkormdnyzatinak
2017. évi kiltségvetésérdl” szolo, jelen jegyzdkonyv mellékletét képezd 2/2017. (11.20.)
onkormanyzati rendeletet alkotja.

Viplak Tibor polgdrmester kéri, aki a koltségvetési kitekintd hatirozatot elfogadia,
kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviselo-testiilet 8 igen, egyhangu szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:
Enying Viros Onkorminyzata _Képviselé-testiiletének

59/2017. (I1.15.) hatirozata az Onkormanyzat 2017-2020.
évekre vonatkozo6 kizéptavi tervérél:

Enying Véaros Onkorményzatanak Képviselo-testiilete

1. tgy hatérozott, hogy az Aht. 29. § (3) bekezdésében foglaltak
alapjan az Onkormanyzat sajat bevételeinek, valamint a
Stabilitasi tv. 3. § (1) bekezdése szerinti adossagot keletkeztetd



ligyleteibol eredd fizetési kotelezettségeinek a koltségvetési évet
kdveté harom évre a varhatd sszegét az alabbiakban foglaltak
szerint allapitja meg:

adatok e Ft-ban

2017. 2018. 2019. 2020.
Helyi adok 215.600| 215.600| 215.600| 215.600
Onkormanyzati vagyonh. és ért. 0 1 500 1.500 1.500
Osztalék, hozam, eszkézhasznalati dij 18.500 20.500 20.500 20.500
Targyi eszkoz értekesités 0 1.500 2.000 2.000
Birsag, potlék, dijbevétel 2 000 2 000 2.000 2.000

Kezességvallalassal kapcsolatos megtér.

Sajat bev.

236.100| 241.100| 241.600| 241.600

Sajat bev. 50%-a

118.050 120.550| 120.800 120.800

Felvett hitel, kolcson, lizing toketartozdsa 0 0 0 0

A megallapitott dsszegek alapjan az Onkormanyzat megfelel a
Stabilitasi torvény 10. § (3) bekezdésében foglalt
kovetelménynek, mely szerint:

waz oOnkormanyzat 3. § (1) bekezdése szerinti adossagot
keletkeztetd iigylethdl szdrmazé tdargyévi oOsszes fizetési
kitelezettsége az adossdgot keletkeztetd iigylet futamidejének
végéig egyik évben sem haladja meg az onkormanyzat adott évi
sajat bevételeinek 50%-at”.

Felel6s: Viplak Tibor polgarmester
Hatarido: értelemszert

2. A kornyezetvédelmi alap felhasznalasa

Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy volt egy bizottsag altal targyalt, €s tamogatott
hatdrozat a kornyezetvédelmi alap felhasznalasara vonatkozoan. A bizottsagi hatarozathoz
képest annyi pontositas lenne, hogy nem folyokardl van sz6, hanem az Enyingi-ér
mederfenék-siillyesztésre hasznalja fel. Ugyan arr6l van szo, csak a megfogalmazas volt

pontatlan.




Méreg Janos képviseld hozzateszi, hogy ebben a pillanatban még nem tudjak, hogy mekkora
Osszegrol van szo.

Viplak Tibor polgarmester elmondja, hogy természetesen gyiijtik ra a pénzt, akkor fognak
ezzel eldallni, ha 6sszegyiilik a beruhazashoz sziikséges pénzdsszeg.

Méreg Janos képvisel6 hozzateszi, hogy ez a talajterhelési dijbdl fog befolyni.

Viplak Tibor polgarmester helyesel. Tovabbi kérdés, hozzaszolas hianyaban kéri, aki ezzel
egyetért kézfelemeléssel szavazzon.

A Képviseld-testiilet 8 igen, egyhangui szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:
Enying _ Viros _Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének
60/2017. (I1.15.) hatarozata a kornyezetvédelmi alap
felhasznaldsaroél:

Enying Véros Onkormanyzatinak Képvisel6-testilete ugy
hatarozott, hogy a 2017. évi Kornyezetvédelmi Alap részét
képezé talajterhelési dij bevételét a Rakdczi utcai gyaloghid
kérnyezetében az Enyingi-ér burkolt szakaszanak mederfenék-
sillyesztés elkészitésére hasznalja fel.

Felelos: Viplak Tibor polgarmester
Hataridé: folyamatos

Viplak Tibor polgarmester koszoni a képviseloknek a részvételt, majd tovabbi kérdés,
hozzaszolas hianyaban a nyilt tilést 14 ora 36 perckor bezarja.

Enying, 2017. februar 15.
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Jelenlétiiv

a Képvisel-testiilet 2017. februar 15. napjan
megtartott soron kiviili (rendkiviili) nyilt {ilésérdl

13 Viplak Tibor polgarmester
2.) Buza Krisztina alpolgarmester
3.) Dely Tiinde képvisel6

4.) Dr. Lelkes Akos képviseld

5.) Gebula Béla Akos képviseld

6.) Méreg Janos képvisel6

%) Nagy Istvan képviseld

8.) Regenyei Katalin képviseld

9) Voros Gyula képviselo

Dr. Kérédi-Juhasz Zsolt jegyzé

Dr. Komaromi Eszter aljegyz6
Toth Gabriella jegyzékonyvvezets

Megjelentek:
Név:
Zavodni Laszloné

Révfalusi Laszlo

Takacs Karoly :
TOLEA, 202 A e e e,
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